Ks. Janusz NAWROT Studia Gnesnensia
Tom XXV (2011) 59-79

Kampania Aleksandra III Macedonskiego
w Swietle 1 Mch 1,2b

Relacjonujac zmagania najwiekszego bodaj wodza starozytnosci, ktérym
niewatpliwie byt Aleksander Wielki, kr6l Macedonii, autor 1Mch bardzo skrétowo
przedstawiajac jego Bliskowschodnig kampanie podaje w 1,2b doé¢ zagadkowo
brzmiacq informacje. Ot6z Aleksander

Esfaksen basilets tés gés
pozbawit zycia krélow ziemi.

Autor wybrat — wydaje sie nieprzypadkowo — jeden z terminéw na definicje
$mierci rozumianej w sensie dostownym, jakkolwiek nie zawsze w sposob bezpo-
éredni. Do bogatej rodziny czasownikéw oznaczajacych ,,uémiercenie, skazanie
lub przeznaczenie na Smier¢, zamordowanie, egzekucje” naleza jeszcze: aird!,
anaired?, apokteind?®, apollymi*, thyo®, katasfadzo® oraz patassé’. Natomiast rze-
czownik sfadzo, ktory zostal zamieszczony w rzeczonym wersecie, pojawia sie

! Tu jednak — jak sie wydaje — jedynie w J 19,15 — w zadaniu u$miercenia Jezusa.
W 1 Mch sens taki wystepuje w 5,2; 16,13.19.

2 Por. m.in. Rdz 4,15; Wj 2,14-15; 21,29; Mt 2,16. W 1 Mch zawarty zostal w 6,46
i11,45;

3 Por. m.in. Rdz 4,8.14-15; Lb 11,15; Joz 11,17; Th 1,18. Nalezy zaznaczy¢, ze czasownik
ten jest jednym z najczestszych w 1 Mch na okreélenie faktu $mierci, por. 2,9.25;
3,11; 5,28.35.51; 7,4.16; 9,32.40.61.69; 11,10.47; 12,48; 13,23.31; 16,16.21-22.

4 Podobnie do poprzedniego, réwniez ten czasownik wystepuje bardzo czesto w 1 Mch,
por. 1,30; 2,37.63; 3,9; 5,13.51; 6,13; 7,6; 9,2; 11,18; 12,40.49-50; 13,4.18.49; 16,21-22.

5 Por. J 10,10. W 1 Mch jedynie w 7,19.

6 Por. Ez 16,40; Za 11,5; Lk 19,27. Jest on réwniez uzywany w 2 Mch, por. 5,12.24;
6,9; 8,24; 10,17.31.37; 12,26.

7 Por. np. 1 Krl 21,29; 2 Krl 6,22. W 1 Mch wystepuje w 1,1.20.30; 2,44; 3,11; 4,2-3;
5,3.7.34.65; 7,41; 8,4; 9,47.66; 12,31; 13,43; 14,3.
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jedynie jeszcze raz w 1 Mch 2,24 w najbardziej $cistym znaczeniu bezposredniego
pozbawienia zycia, jako kara za niegodne zachowanie.

1. Dane historyczne problemu

Jeszcze pot wieku temu tak wytrawni badacze starozytnosci, np. jak F. Gry-
glewicz, komentujac 6w werset, catkowicie zgadzali sie z jego brzmieniem,
uwazajac go za historyczne podanie narratora. Warto w tym miejscu przyjrzec
sie tekstowi, ktory zapisat Gryglewicz:

...przerazenie wzbudzata krew, kitdre obficie lata sie w czasie bitew, a takze
z reki samego Aleksandra. Nie mowiqc juz bowiem o tych, ktérzy spiskowali,
a ktorych karat bardzo surowo, ani o cztonkach rodziny, ktérzy byli dla niego
niewygodni, historia przekazata nam wiadomosé, ze Aleksander wtasnorecznie
zamordowal niejednego cztowieka szlachetnego rodu, np. Batisa z Gazy (Diod.
17,20n; Arr 1,16,3). Nic wiec dziwnego, ze przed nim drzeli wszyscy...?

Powyzszy zapis notuje takze Kwintus Kurcjusz Rufus, opierajac sie na star-
szych przekazach greckich®. Kwintus jednak zaznacza, ze ukaranie komendanta
Gazy spowodowane bylo wyzywajaca postawa, dalekg od strachu i blagania
o lito§¢, czego zwycieski krol oczekiwal. Rzeczywiscie, wzorem Achillesa, wedlug
Iliady, ciagnacego za swym rydwanem zwloki Hektora, a ktérego Aleksander
starat sie nasladowacé, przeciagnat on Batisa za swym rydwanem woko6t muréw
Gazy, poki ten nie wyzional ducha. Akt ten nalezy uznac rzeczywisScie za okru-
cienstwo, lecz nie sposob zarzucié¢ krélowi takiej natury.

Ot6z coraz pelniejsza dokumentacja czaséw Aleksandra, wskazuje, ze nie
byl on az tak okrutnym tyranem, permanentnie zadnym krwi swych ofiar.
Wprawdzie odnalezé mozna jeszcze jeden wyjatek, ktory stanowita sprawa Bes-
sosa, prominentnego perskiego satrapy Bakterii, mianowanego przez Dariusza
generalem jego armii. Pézniej za$ stal sie samozwanczym krélem Persji pod
imieniem Artakserksesa V. Ten to Bessos wczes$niej zamordowat Dariusza 111
w Ekbatanie, po przegranej przez imperatora bitwy pod Gaugamela. Aleksan-
der, pojmawszy zdrajce obszedl sie z nim niezwykle okrutnie, obcinajac mu uszy
1 nos, krzyzujac 1 pozwalajac, by sepy rozszarpaly martwe juz ciato skazanca.
W ten sposéb jednak zwyczajem perskim pomscit kréla, stawszy sie uznanym

8 Por. Ksiegi Machabejskie. Wstep — przektad z oryginatu — komentarz, w: Pismo S’wiete
Starego Testamentu, S. Lach (red.), t. VI-4, Pallottinum, Poznan 1961, s. 44.
9 Por. Historiae Aleksandri Magni 4.6.26-29.
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panem imperium perskiego i calej Azjil®. Wprawdzie jeszcze w czasach walki
o tron po ojcu, Aleksander nakazat egzekucje swego kuzyna, Amyntasa IV oraz
zabit dwoch ksiazat z regionu Lynkestis (pn. Macedonia), oszczedzajac trzeciego.
Nakazat takze zamordowanie Attalosa, generala Filipa, ktéry go mocno obrazit
1 ktérego uznat za zbyt niebezpiecznego dla swego panowania nad panstwem,
poniewaz Attalos — jako komendant wojsk macedonskich w Azji Mniejszej za-
warl niekorzystna dla Macedonii przyjazn z Demostenesem — szukal mozliwoéci
ucieczki do Aten, juz po zamordowaniu jego corki i wnukéw przez Aleksandra.
Natomiast mlody krél mocno rozgniewal sie na swa matke, Olimpias, gdy ta
kazata spali¢ zywcem Kleopatre Eurydyke i jej corke, Europe, zrodzona ze
zwiazku z Filipem II, ojcem Aleksandra.

Wydaje sie jednak, ze nie te cze$é¢ zycia Aleksandra mial na mys$h autor
1 Mch, akcentujac raczej okres wojen inwazyjnych kréla. Céz jednak na to
historia? Otéz podczas wyprawy na Batkany pokonat krélow: Kleitosa z Ilirii
oraz Glaukiasa ze szczepu Taulantéow, jednakze pozwolit im ujéé z zyciem,
zadowalajac sie uspokojeniem sytuacji na pétnocnych rubiezach Macedonii''.
O wiele krwawszy byt koniec oporu Teb, przyktadnie ukaranych mordowaniem
uczestnikéw oporu 1 catkowitym zniszczeniem miasta, zwlaszcza dla zachece-
nia Aten do niestawienia dalszego oporu'?. Podczas inwazji na Azje Mniejsza
zaakceptowal poddanie sie Sardis, stolicy prowincji perskiej w Azji, nastepnie
zmusil do opuszczenia wybrzezy jonskich Memnona z Rodos oraz perskiego sa-
trapy prowincji Karia, Orontobatesa'®. Po bitwie pod Issos dopuécil natomiast
do ucieczki Dariusza III 1 obszedt sie taskawie z jego matka, Sisygambis oraz jej
wnuczka, Stateira II, ktéra ostatecznie zostalta jego zonag w roku 324, Jedyny
widoczny do tej pory akt okrucienstwa Aleksandra wobec przeciwnikéw zano-
towany zostal wobec Tyru, ktérego obroncéw po zdobyciu miasta kazal ukrzy-
zowacé, za$ ich zony 1 dzieci sprzeda¢ w niewole!®. Zrédla historyczne ukazuja
wielko$¢ masakry dokonanej przez zolnierzy Aleksandra w Tyrze, poniewaz
6000 walczacych obroncéw zostato przebitych mieczem juz wewnatrz fortyfikacji
miejskich. Rozgniewany krél chciat jednak jeszcze bardziej wynagrodzi¢ swym
zwycieskim wojskom trud zdobywania miasta niezwyklym spektaklem. Ot6z

10 Por. Flawiusz Arrian, Anabasis Aleksandrou 111, 23-25.27-30; IV, 7.3.

11 Por. Anabasis Aleksandrou 1, 5-6; M. Renault, The Nature of Alexander, Penguin,
Harmondsworth Eng. 2001, s. 77.

12 Por. Plutarch, Phocion, 17.

13 Por. Anabasis Aleksandrou 1, 20-23.

4 Por. Anabasis Aleksandrou 11, 11-12.

15 Por. P. Sabin, H. van Wees, M. Whitby, The Cambridge History of Greek and Roman
Warfare: Greece, the Hellenistic World and the Rise of Rome, Cambridge University
Press, Cambridge 2007, s. 396.
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2000 Tyryjezykéw, ktorzy przezyli furie atakujacych Macedonczykéw wiadca
nakazat przybi¢ do krzyzy na catej dtugosci przeciwlegtego do miasta wybrzeza'®.
W ten sposéb zdobywcey mogli nasycié pragnienie zemsty.

Podobnie uczynit z obroncami Gazy, jakkolwiek z jego rozkazu mezczyzn
wymordowano mieczem!”. Wedlug relacji Jozefa Flawiusza natomiast catko-
wicie oszczedzil krol Jerozolime znalazlszy tam proroctwo Dn 8 o krélu, ktory
zawojuje Persje!®. Podobnie Zrddia historyczne nie notuja szczegdlnie krwawych
incydentéw w trakcie marszu Aleksandra na Mezopotamie po wygranej bitwie
pod Gaugamela. Incydentem godnym wspomnienia w trakcie zdobywania stolic
imperium perskiego, Ekbatany, Suzy oraz Persepolis, jest wielki pozar patacu
Kserksesa w ostatnim z wymienionych miast, lecz nie wiadomo, czy byt to efekt
pijanstwa krola 1 jego armii, czy zamierzone dzialanie mszczace spalenie aten-
skiego Akropolu podczas drugiej wojny perskiej po przegranej przez Grekow
bitwie pod Salamina, we wrze$niu 480 roku przed Chr.!?

Po wspomnianej wyzej zemécie nad Bessosem, historia notuje ostatnia juz
wielka kampanie Aleksandra w pétnocno-zachodnich Indiach, gdzie wymordo-
wal mieszkancéw minimum dwdch twierdz: Massaga i Ora?’, nastepnie fortecy
Aornos?'. W starciu z hinduskim radza Porosem, w bitwie pod Hydaspes w roku
326, Aleksander uznat jego talent strategiczny oraz waleczno$¢, czego skutkiem
bylto zawarcie z nim przymierza 1 mianowanie go satrapg regionu, w ktorym
1 tak dotychczas panowal??. Natomiast czestsze przypadki okrutnego traktowa-
nia podwladnych historia notuje w ramach wymuszonego niepostuszenstwem
wlasnej armii powrotu Aleksandra do Persji. Przyktadna émiercig ukarat kilku
satrapéw buntujacych sie przeciw niemu??. Nie byli to jednak ci, ktérych mozna
by nazwacé ,krélami ziemi” w sensie 1 Mch.

Powyzszy szkic ukazuje jednoznacznie, ze Aleksander nie byl szczegdlnie
krwawym wodzem 1 krélem. Obchodzit sie z wojujacymi z nim wladcami racze]
laskawie, o ile nie zgineli w walce.

16 Por. http://www.livius.org/aj-al/alexander/alexander_t09.html (18.05.2010).

17 Por. Anabasis Aleksandrou 11, 26-27.

18 Por. Ant., VIII. 5. Podanie to nalezy jednak uzna¢ za catkowicie niemozliwe z hi-
storycznego punktu widzenia. Ksiega Daniela zostala bowiem napisana znacznie
poézniej niz czasu Aleksandra.

19 Por. N.G.L. Hammond, Sources for Alexander the Great, Cambridge University
Press, Cambridge 1983, s. 72-73.

20 Por. J.W. McCrindle, History of Punjab, t. I, 1997, F. Singh, L. M. Joshi (red.),
Punajbi University, Patiala 1997, s. 229.

21 Por. R.S. Tripathi, History of Ancient India, Motilal Banarsidass Publ., Delhi 1999,
s. 118-121.

22 Por. R.S. Tripathi, tamze, s. 126-127.

2 Por. Anabasis Aleksandrou VI, 27; VII, 4.
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2. Sens czasownika sfadzo

Stad kluczem do zrozumienia fragmentu 1 Mch o zabijaniu przeciwnikéw
przez Aleksandra, jest rozumienie samego terminu sfadzo (,zabijam”), wyste-
pujacego raz jeszcze w tekécie ksiegi, gdy mowa jest o zabiciu przez Matatiasza
jego rodaka, ktory ztozyl na oltarzu poganska ofiare zgodnie z krélewskim
dekretem Antiocha IV. Zapis ten widnieje w 2,24, relacjonujac wpierw postawe
pewnego Judejczyka, ktory pierwszy podszed?t do ottarza zbudowanego w Modin
specjalnie dla sktadania takich ofiar wedlug postanowien dekretu krélewskiego
(1,51; 2,15). Byly one calkowicie niezgodne z prawem Mojzeszowym i zabronione,
poniewaz ich sktadanie oznaczalo de facto postawe batwochwalstwa?*. Ze wzgle-
du na przepis Wj 22,9 dzialania Matatiasza nie mozna uwazac za morderstwo,
poniewaz tekst prawniczy mowi, iz kto sktada ofiary bozkom poganskim, pod-
lega klatwie?. Sam kaplan i patriarcha rodu wpisuje sie tym samym w szereg
tych, ktorzy stawali w obronie wiary, zabijajac dopuszczajacych sie ztamania
warunkow przymierza?®,

W obu miejscach ksiegi, z racji charakteru tekstu, chodzi wyraznie o zabi-
janie w sensie dostownym, pozbawianie zycia w wyniku dziatan ofiar, z ktorymi
wykonaweca sie nie zgadza. Jest to zatem $mierc¢ bardziej jako wyrok karny za
okre§lona dziatalno$é, uznanag za niegodziwa w przekonaniu zabijajacego. Ge-
neralnie w LXX sensem zwyklym, tzn. nieofiarniczym terminu jest ,zabijanie
gwaltowne 1 bezlitosne” czlowieka. Kilka waznych tu tekstow starotestamen-
towych pozwoli uchwycié¢ niektére ptaszczyzny funkcjonowania czasownika.

Oto w Sdz 12,6 sfadzo zostaje uzyty w militarnym kontekscie zemsty Gile-
adczykéw nad Efraimitami, jako kara wpierw za nieudzielenie pomocy w walce
ze wspélnym wrogiem, pézniej — takze jako kara — za wypowiedzenie przez
Efraimitow bratobdjcze) walki Jeftemu 1 jego klanowi. Kara ta dotkneta nie tylko
samych winowajcéw, lecz dla egocentryzmu 1 checi wywyzszenia sie szczepu
Efraima byta ciezkim ciosem?”. W tym miejscu warto podkre§li¢ zanotowane
takze przez historykéw starozytnych pyszne przekonanie obroncow wielu twierdz
w trakcie kampanii Aleksandra o niemoznoé$ci pokonania ich przez atakujacych
Macedonczykéw. Przyktadem takiej mowy jest odpowiedz dana Aleksandrowi
przez obroncéw Skaty Sogdianskiej, podczas oblezenia ktorej mial on otrzymacé

24 Por. podobne dziatania ukazane w 1 Krl 22,44; 2 Krl 12,4; 14,4; 15,4.35; 16,4; Oz 4,13;
12,12; 1z 65,3.

% Podobne stwierdzenie na fundamencie przymierza znalezé mozna réwniez
w 2 Krl 17,35.

26 Te sama postawe manifestowat krél Jozjasz w my$l 2 Krl 23,20.

27 Por. D.I. Block, Judges, Ruth. An Exegetical and Theological Exposition of Holy
Scripture, NIV NAC 6, Broadman & Holman Publ., Nashville 1999, s. 383-384.
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odpowiedz, ze ,potrzebowatby ludzi ze skrzydilami”, by zdoby¢ to miejsce?®.
Wezeéniej, rowniez w pysznym przekonaniu, gubernator Tyru kazal zamordowac
legatéw Aleksandra przybytych z propozycja poddania sie mu lub oblezenia, co
doprowadzilo macedonskiego imperatora do furii?. Ponadto kara w tekécie Sdz
zostaje wymierzona na podstawie upokarzajacej wrecz proby poprawnego dla
Efraimitéw wymodwienia jakiego$ wyrazu. Taka préba miata wowczas decydowacd
o zabiciu lub pozostawieniu kazdego ztapanego przeciwnika, ktory probowat
przektamadé teren swego pochodzenia®. Kontekstowi kary towarzyszy tu rowniez
wykorzystanie wlasnej przewagi militarnej przez Gileadczykéw, w czym tekst
ten jest do$¢ bliski omawianemu z 1 Mch.

W 1Sm 15,33 Samuel zabit Agaga, kréla Amalekitéw, co byto réwniez gestem
kary za okrutne dziatania tamtego. Nakazywal on bowiem swym zolnierzom
mordowac dzieci kobiet izraelskich, czyniac je bezdzietnymi. Uwage czytelni-
ka zwraca spos6b, w jaki Samuel uzasadnit swa decyzje. Jest to odwrdcenie
wezeéniejszego dzialania kréla Amalekitéw: czynienie bezdzietnymi kobiet
izraelskich sprowadzi obecnie bezdzietno$¢ matki krola. Taka interpretacja
przywodzi na mys$l konkretny akt spalenia patacu Dariusza III w Persepolis,
ktory — wedlug niektérych interpretacji — miat byé aktem zemsty za spalenie
atenskiego Akropolu przez Perséw, o czym wczeéniej byta mowa. Dodatkowo
jednak warto podkreslié, ze ze strony Samuela nie byla to zemsta samowolna,
poniewaz oblozenie klatwa Agaga 1 Amalekitow bylto decyzja samego Jahwe,
ktéry w ten sposob chceiat ukaraé nieprzyjazne Izraelitom dziatlanie Amalekitéw
w czasie ich wedréwki do ziemi obiecanej (15,2-3). Samuel zatem dokonczyt to,
czego Saul nie wykonatl z niepostuszenstwa Bogu Izraela. Charakterystyczny jest
tu hebrajski rdzen $sp, oznaczajacy Sci$le ,,rozczlonkowaé, podzieli¢ na kawatki,
poéwiartowac” przeciwnika, ktéry umierat w zadziwieniu®'. Tekst grecki dodaje
tu enopion Kyriu en Galgal, ,,w obecnosci Pana” w sanktuarium Gilgal. Mozna
wysnuc¢ wniosek, ze Smier¢ Agaga posiada rytualny charakter ofiary za ztamanie
przymierza z czasow Mojzesza®’. Tu jednak nalezy podkre§lié, ze sens ofiarni-
czy trzeba raczej wykluczy¢ z dziatania kréla macedonskiego. Jesli zatem LXX

28 Por. Flawiusz Arrian, Anabasis Aleksandrou 4.18.4-19.6.

2 Por. Kwintus Kurcjusz Rufus, Historiae Alexandri Magni, 4.2.15.

30 Por. J.A. Emerton, Some Comments on the Shibboleth Incident (Judges XII 6),
w: Mélanges bibliques et orientaux en I’honneur de M. Mathias Delcor, AOAT 215,
A. Caquot (red.), Neukirchener Verlag, Neukirchen-Vluyn 1985, s. 149-157.

31 Por. R.D. Bergen, 1,2 Samuel. An Exegetical and Theological Exposition of Holy
Scripture, NIV NAC 7, Broadman & Holman Publ., Nashville 1996, s. 175.

32 Por. P. Kyle McCarter Jr, I Samuel. A New Translation with Introduction and
Commentary, AB 8, Doubleday, New York — London — Toronto — Sydney — Auckland
1980, s. 269.
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thumaczy 6w hebrajski czasownik wtaénie przez sfadzo, mozna przypuszczac, ze
autor 1 Mch moégt mie¢ na wzgledzie przypadek Bessosa, z ktérym w podobny
sposéb obszed? sie Aleksander.

1 Krl 18,40 relacjonuje z kolei czyn proroka Eliasza, ktéry wtasnorecznie wy-
tracil prorokéw Baala, bedacych wyznawcami fatszywego bozka, oktamujac przez
to Izraelitéw 1 odciagajac ich od prawdziwego kultu Jahwe. Zadana im Smier¢
stanowila kare za batwochwalstwo, a zarazem sposéb na nierozprzestrzenianie
zabdjczego dla wiary Izraela kultu poganskiego. Przegrawszy bowiem jedno
starcie mogliby stac sie szczegolnie gorliwi, by zapobiec odchodzeniu wyznawcow
Baala od swych zabobonéw, a tym samym utracie poparcia spotecznego. Sam
prorok zostal tu przedstawiony jako owladniety fanatyczna wrecz gorliwoécia
o kult Jahwe?. Nie mozna tu jednak pomina¢ réwniez checi pomszczenia $mier-
cl prorokéw Jahwe, wezedniej zabitych przez Jezabela, a takze koniecznoéci
ratowania wlasnego zycia, ktore byloby z pewnos$cia zagrozone, gdyby prorocy
Baala po tak spektakularnej klesce zostali przy zyciut. Sad dokonany zostat na
fundamencie staroizraelskiego prawa, zawartego w Wj 22,19, a takze 21,23-25%,
W takim kontekscie tekst ten mégtby byé rowniez pomocny w zrozumieniu uzycia
sfadzo przez 1 Mch, poniewaz dzialania Aleksandra w czasie inwazji na Persje
1inne kraje posiadaly takze, czy moze zwlaszcza, charakter karno-prewencyjny.

2 Krl 10,7 wspomina straszliwa zemste Jehu, nowego kréla Izraela, ktéry
postanowit znie$é z tronu dynastie Omriego poprzez decyzje o zamordowaniu
siedemdziesieciu synéw Achaba, zgromadzonych w Samarii. Ot6z w liscie do
mieszkancéw miasta zazadal gléw tych mezczyzn, jako dowdd lojalnosci dla
siebie (w. 6)3¢. Mieszkancy miasta dokonali tego, czego zyczyl sobie Jehu. Tekst
ten ukazuje czasownik uzyty posrednio, tzn. zamordowanie przeciwnikéw nie
wlasnymi rekami. Odpowiedzialno§¢ tymczasem spada na inicjatora gléwnego,
jak to miato miejsce réwniez w przypadku Dawida, mordujacego Uriasza mie-
czem Ammonitéw, co zostalo w ten sposéb odczytane przez Boga (2 Sm 12,9).

33 Teologiczny fundament takiego dziatania, por. Pwt 13,5; 18,20; Jr 48,10; Za 13,2-3;
Ap 19,20; 20,10.

3 Por. M.A. Sweeney, I & II Kings. A Commentary, OTL, The Westminster John Knox
Press, Louisville — London 2007, s. 229.

% Daziatanie to przypomina decyzje Mojzesza z Wj 32,26-28, gdy na jego rozkaz zabito
3000 mezczyzn za ich odstepstwo od prawdziwego kultu, por. J. B. Lach, Ksiegi
1-2 Krolow. Wstep — przektad z oryginatu — komentarz — ekskursy, w: Pismo Swiete
Starego Testamentu, t. IV-2, Pallottinum, Poznan 2007, s. 333.

36 Por. Nili Sacher Fox, In the Service of the King: Officialdom in Ancient Israel and
Judah. Monographs of the Hebrew Union College 23, Hebrew Union College Press,
Cincinnati 2000, s. 81-96, 150-158.
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Nalezy tu jednak dodac¢, ze Jehu spetnit przepowiednie Eliasza, zapowiadajacego
destrukcje dynastii Omriego przez nastepce (w. 10)%".

Werset 14 tego samego rozdzialu niemal kopiuje zachowanie Jehu, tym
razem wobec braci Ochozjasza, syna Achaba, ktérych w liczbie 40 zamordowat
bezlito$nie, najprawdopodobniej takze posrednio, z pomoca wlasnych siepaczy.
Ciezar epizodu tkwi jednak nie tyle w samym uczynku krdla, lecz jego wytrwatej
decyzji wyniszczenia wszystkich adeptéw kultu balwochwalczego w Izraelu®.
Morderstwo jest tu jedynie etapem realizacji planu, co spotyka sie z aprobata
pisarza biblijnego®. Warto tu podkresli¢ takze, ze interesujacy czasownik od-
niesiony zostal do mordu masowego 1 jednoczesnego. W takim zakresie mozna
przyréwnacé dziatania krola izraelskiego do taktyki wojennej Aleksandra, ktéry
tu1éwdzie zapisal sie jako czynnik sprawczy niektorych zbiorowych i jednocze-
snych mordéw na swych przeciwnikach.

Bliski sensowi 1 Mch dla omawianego czasownika wydaje sie by¢ rowniez
tekst 2 Krl 25,7. Niewielki 6w passus omawia scene zlapania kréla Sedecjasza,
ostatniego na tronie wolnej Judy, przyprowadzenia go do gléwnej kwatery Na-
buchodonozora w Ribla 1 przykladnego ukarania za stawiany opér, tylez bezna-
dziejny, co niepotrzebny 1 sprzeciwiajacy sie woli Jahwe (Jr 38,17-18). Ot6z na
oczach kréla judzkiego zamordowano wszystkich jego synéw, oczy mu wyltupiono,
zakuto w kajdany 1 uprowadzono do Babilonu. Smieré synéw byla wiec ostatnim
wspomnieniem widzianej przez kréla rzeczywisto$ci ziemskiej®®. Co do faktu
morderstwa, warto tu podkresli¢ takze pewna réznice miedzy hebrajskim orygi-
nalem, zawierajacym czasownik sachat w liczbie mnogiej (Sachat(), a jego grec-
kim odpowiednikiem w LXX, notujacym czasownik sfadzoé w liczbie pojedyncze]
(esfaksen), zdecydowanie w odniesieniu do samego Nabuchodonozora. Ttumacze
greccy zastosowali tu skrét interpretacyjny, majac na myéli rozkaz wydany
przez kréla babilonskiego, ktéry zostal wykonany przez jego stugi. Tym samym
mamy tu przyklad zastosowania tego czasownika w sensie posrednim. Moze sie
to takze wigzaé z wersja, prorocka opisu tego wydarzenia w Jr 39,6, notujacym,
ze to Nabuchodonozor zabilt (wajjischat) synéw krélewskich, a nastepnie wytupit

37 Stad odwazne wziecie calej winy na siebie przez Jehu (w. 9). Zastosowane tu for-
muly prawne, por. H. J. Boecker, Redeformen des Rechtslebens im Alten Testament,
WMANT 14, Neukirchener Verlag, Neukirchen-Vluyn 1970, s. 122-143.

38 Jako realizacja zapowiedzi Jahwe w 1 Krl 21,21. Podobne akty mordu, por. 2 Krl 11,1;
Sdz 9,5-57.

3 Por. M.A. Sweeney, tamze, s. 338.

40'W ksiedze widziana, jako koncowy akt zycia kréla, ktéry nie zastuzyl na lepszy
los, por. P. R. House, 1,2 Kings. An Exegetical and Theological Exposition of Holy
Scripture, NIV NAC 8, Broadman & Holman Publ., Nashville 1995, s. 397.
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oczy Sedecjaszowi, zakul go w kajdany 1 uprowadzit do Babilonu*!. Ten sam tekst
widnieje takze w Jr 52,9-11, tu juz ze wskazaniem, ze to krdél Babilonu dokonat
owego straszliwego czynu, zaréwno w oryginale hebrajskim, jak 1 ttumaczeniu
LXX. Wskazuje to na kierownicza role krola w sprawstwie calej sytuacji*?. Jezeli
natomiast zwrdéci¢ uwage na fakt, ze zamordowaniem synéw kréla judzkiego
krél babilonski konczy epoke dynastii Dawida na tronie w Jerozolimie*3, mozna
dopatrze¢ sie tu takze pewnego podobienstwa do ewentualnego celu eliminowania
potomkow dynastii krélewskich w pdzniejszych czasach, dla zapanowania nad
podbitymi krajami. Taki jednak cel nie jest potwierdzony w dziataniach Alek-
sandra, dazacego raczej do asymilacji, niz do wywrdécenia tronéw dynastycznych
w panstwach zaleznych od niego.

W 1z 14,21 prorok wyrokuje o przysztym losie wladcy Babilonu (14,3-23)
zapowiadajac straszliwy los synéw krélewskich (w. 21-23). Pojawia sie wpierw
zarzadzenie przygotowania ofiary z synéw, ktérzy nie zaznaja wladzy na $wiecie,
poniewaz zostana zamordowani, jako kara za wystepki ojca (w. 21). Po tym poja-
wiaja sie dodatkowe sentencje obwieszczajace los synow krélewskich: powstanie sa-
mego Jahwe przeciw nim (w. 22a), zgladzenie potomstwa kréla Babilonu (w. 22b),
w koncu ruina catego kraju (w. 23)*. Hagiograf wyraza w ten sposob tradycyjne
przekonanie nie tylko o pokoleniowej odpowiedzialnoéci zbiorowe;j, lecz zwlaszcza
opinie, dzieci zlego ojca beda postepowaé w sposdb podobny, co mogloby wplynaé na
rozprzestrzenianie sie zta na kolejne pokolenia i ziemie?. Réwniez w tym tekscie
sam Jahwe postuguje sie swymi postancami, ktérzy wygtadza potomstwo krola
imperium. W owej poérednioéci uzycia nalezy zdecydowanie widzie¢ duza zbieznoécé
z zastosowaniem sfadzo w 1 Mch. Aleksander nie potrzebowal dokonywac tego
osobiscie, czego autor natchniony jest catkowicie §wiadomy.

Ier 19,7 Bog zapowiada zniszczenie krélestwa judzkiego, zwlaszcza powalenie
mieszkancow Jeruzalem pod mieczem nieprzyjaciét Judy. Tu jednak ciekawe jest
zastosowanie omawianego czasownika nie w dostownej relacji do ludzi, lecz do woli
dziatania starszyzny judzkiej. Oto Bog ja wlaénie zabije (sfakso tén bulen Iuda).
Takie zastosowanie $éwiadczy o rozszerzeniu semantycznego pola czasownika nie

4 Tekstu tego brak, niestety, w wersji LXX.

42 Por. J.R. Lundbom, Jeremiah 37-52. A New Translation with Introduction and Com-
mentary, AB 21C, Doubleday, New York — London — Toronto — Sydney — Auckland
2004, s. 88.

4 Por. V. Fritz, 1 & 2 Kings. A Continental Commentary, Fortress Press, Minneapolis
2003, s. 419.

4 Por. M.A. Sweeney, Isaiah 1-39 with an Introduction to prophetic literature, FOTL
16, Eerdmans Publ. Comp., Grand Rapids 1996, s. 220.

4% Por. L. Stachowiak, Ksiega Izajasza I. Wstep — przeklad z oryginatu — komentarz,
w: Pismo Swigte Starego Testamentu, t. IX-1, Pallottinum, Poznan 1996, s. 290.
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tylko na bezposrednie dziatania pozbawiajace ludzkiego zycia, ze niszczenie idei,
pomystu czy woli dziatania. Jest to wyrazne wzmocnienie przez LXX hebr. czasow-
nika baqagq, oznaczajacego jedynie ,pustoszy¢, niweczy¢’. Otéz potaczenie w tym
wersecie zarowno idel niszczenia mysli lub woli dziatania z procesem mordowa-
nia mieszkancéw oznacza unicestwienie jakiejkolwiek mozliwoséci oporu poprzez
uSmiercenie obroncéw. Podobnie dziatal takze rzeczony krél macedonski. Pragnac
zgnieé¢ jakikolwiek opdr podbijanych krélestw, zarzadzil mordowanie ich wtadcow.

Kolejny cytat Ier 48,7 méwi o morderstwie mieszkancoéw Sychem, Mispa i Sa-
marii przybytych, by zlozy¢ ofiare w §wiatyni jerozolimskiej. Dokonat tego niejaki
Izmael wraz w kompanami. Tekst sugeruje §mieré¢ gwaltowna 1 niespodziewana
dla niewinnych ludzi, podejrzewanych jedynie o kontakty z Babilonczykami.
Niektérzy komentatorzy sugeruja tu motyw rabunkowy, poniewaz zbrodniarz
oszczedzil dziesieciu pielgrzymoéw, ktorzy oznajmili mu, 1z maja pourywane za-
soby zywnoséci (w. 8). Dla innych Izrael zamordowat tych, ktérzy dowiedziawszy
sie o jego wezedniejszym zabdjstwie Godoliasza, namiestnika judzkiego z mocy
Nabuchodonozora, mogliby te wies$¢ rozpropagowac, co narazitoby go na émieré*.
Kwestia otwarta pozostaje usprawiedliwianie tak brutalnego dziatania pode;j-
rzeniami o konszachty z najezdzca'”. W ten sposéb tekst biblijny zbliza sie do
opisywanych przez historykéw starozytnych przedsiewzie¢ krola macedonskiego,
bowiem mozliwoéé dobrania sie do bogactw przeciwnika jest zdecydowanie jed-
nym z najsilniejszych motywow wszelkich interwencji zbrojnych, na co zwraca
uwage takze autor 1 Mch 1,3, opisujac dzialania wojenne Aleksandra.

Ps 36,14 przedstawia sentencje o charakterze ogdlnym, opisujaca sposéb
dzialania ludzi niegodziwych wzgledem biedakéw, nieszczesliwych, uczciwych
1 prawych sercem, jakkolwiek w wersecie ujeci sg oni w liczbie pojedynczej.
Oznacza to postepowanie o charakterze trwatym, jako pewien wyznacznik relacji
miedzyludzkich znaczonych przemoca 1 §miercia. W tym jednak wersecie zdecy-
dowanie nie chodzi o zabijanie w sensie $cistym, poniewaz bron, jaka postuguja
sie niegodziwcy, nalezy do symbolicznego arsenatu napasci typu stownego,
najczescie] poprzez fatszywe oskarzenia i sfingowane procesy?®, podczas ktorych
ograbia sie biedakéw z naleznej im wlasnosci. Pozbawienie ich mozliwos$ci utrzy-
mania, co taczy sie z razeniem strzatami stéw, jest rownoznaczne z zabijaniem?.
Taki jednak przeno$ny sens terminu jest obcy sensowi zawartemu w 1 Mch.

46 Por. J. R. Lundbom, tamze, s. 119.

47 Por. G.L. Keown, P.J. Scalise, T.G. Smithers, Jeremiah 26-52, WBC 27, Word Books
Publ., Dallas1995, s. 244.

48 Por. takze m.in. Ps 58,5; 64,4; Hi 5,15; Prz 12,18; 25,18.

49 Por. J. Goldingay, Psalms 1: Psalms 1-41, BCOT: Wisdom and Psalms, T. Longman
IIT (wyd.), Baker Academic, Grand Rapids 2006, s. 524.
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Na koniec 2 Mch 5,12-14 prezentujacy opis dziatan Antiocha IV, ktory
dowiedziawszy sie o rebelii Judy na skutek poglosek o jego rzekomej $émierci
w trakcie drugiej kampanii egipskiej, postanowil wymordowaé mieszkancoéw
Jerozolimy. Werset 12 akcentuje rozkaz kréolewski wydany zolnierzom, dajacy
im de facto wolna reke w dokonywaniu masowych rzezi na bezbronnych ofiarach.
Te zostaly podzielone w cytacie na dwie podstawowe grupy: tych, ktérzy wpadli
w rece oprawcow (empiptontas), do ktorych zastosowany zostal czasownik kopto,
,0d/§/wycinam”® oraz tych, ktérzy zdotali schroni¢ sie w swych mieszkaniach
(eis tas otkias anabainontas) z odpowiednim dla nich czasownikiem katasfadzo,
»zabijam”. Oba czasowniki nalezy traktowac jako synonimiczne na fundamencie
2 Mch 10,17, ktéry empiptontas wlaénie taczy z katasfadzo. Ow ostatni cza-
sownik jest tu jednak wazny ze wzgledu na blisko$¢ 1 wymowe sytuacyjna do
dziatan Aleksandra wobec swych przeciwnikow®!. We wszystkich przypadkach
stosowny czasownik uzyty zostal w sensie dostownym, jako gwaltowne, bolesne
1 bezlitosne pozbawienie czyjegos$ zycia, jakkolwiek nie w kazdym przypadku
w sytuacji niesprawiedliwoéci 1 przemocy. Werset 13 kontynuuje mysl gltéwna,
opisujac straszliwo§é dokonywanych przez zolnierzy Antiocha IV egzekucji,
ktorych ofiarami padli mtodociani, starcy, kobiety i dzieci. Autor przedstawia
owa rzez za pomoca trzech synonimicznych rzeczownikow: anairesis, ,zabijanie,
zgtadzenie”, afanismos, ,,znikniecie, przepadniecie, zniszczenie” oraz sfage, ,,.za-
bicie, zarzniecie, rzez”. Jezeli jednak dwa pierwsze funkcjonuja w sensie bardziej
og6lnym, bez ukazywania konkretnego sposobu pozbawiania zycia®?, to ostatni
z rzeczownikow zdaje sie wladnie ukonkretniaé sposéb podejmowanych dziatan
zabdjczych. Sposobem tym jest mordowanie ofiar przez poderzniecie gardla,
przebijanie ostrzem miecza lub od/$cinanie glowy®®. Podobny obraz przedstawia
takze kilka innych tekstow LXX?*. Skutkiem tego byl ogrom krwi ofiar spltywa-
jacy po ulicach miasta, jak na to wskazuje zwlaszcza 2 Mch 12,16. Werset 14
podsumowuje bilans trzech dni rzezi dokonywanej poérdéd mieszkancow miasta

% Taka sama konstrukcja widoczna jest takze w 2 Mch 10,35. Wpadniecie w rece
nieprzyjaciét oznacza $mieré lub jej mozliwo$é takze w Sdz 15,18; 2 Sm 24,14Db
(1 Krn 21,13; 2 Krl 7,4; Tb 14,10.

51 Ten sam kontekst mordowania stabszych ofiar opisuja jeszcze: 2 Mch 6,9; Ez 16,39;
Za 11,5; Lk 19,27. Natomiast sytuacje odwrotna, gdy powstancy zydowscy wsparci
pomoca, z nieba rozgromili nieprzyjaciél, notuja: 2 Mch 8,24; 10,17.31.37; 12,26.

52 Dla anairesis por. jeszcze Lb 11,5; Sdz 15,17; Jdt 15,4; Dz 8,1; dla afanismos por.
Ezd 4,22; Ier 28,62. Por. takze, P. Harlé, Les Juges. Traduction des textes grecs de
la Septante. Introduction et notes, w: La Bible d’Alexandrie, Cerf, Paris 1999, s. 215.

5 Na podobienstwo do zarzynanych zwierzat, por. Ps 43,23; Prz 7,22; Za 11,4.7; 1z 34,6;
53,7; Jr 12,3; 15,3; Ier 27,27; 28,40; Dz 8,32.

5 Por. Hi 27,14, 1z 34,2; 65,12; ler 19,6; 31,15; 32,24; Ez 21,20; Rz 8,36; Jk 5,5.
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Swietego. Liacznie bowiem 80 tysiecy ludzi utracito dach nad glowa. 40 tysiecy
padto (esfagmenon) pod mieczem oprawcoéw, a drugie tyle poszto w niewole.

Poréwnywalnie czasownik sfaksa funkcjonuje w kontekscie wypowiedzi pisarzy
greckich. U Homera zestawiany jest najczeéciej z zarzynaniem owiec lub woltéw?.
Jeszcze blizsze $wiadectwo uzycia czasownika ukazuje Herodot. Otéz w swych
Dziejach 111, 11 zawart szczegdlnie plastyczny obraz zarzynanych dzieci jednego
z wodzéw egipskich: wszystkich jego synéw przyprowadzono do obozu 1 na oczach
ojca podrzynano im gardla, zaé krew ich splywala do ustawionego wezeéniej krateru.
Sytuacja jest niemal identyczna jak w 2 Krl 25,7. W'V, 25 widnieje opis stracenia
niejakiego Sisamnesa, ktorego krol Dariusz kazat zarznaé 1 obedrzeé ze skory, po-
niewaz, bedac skorumpowanym, wydal niesprawiedliwy wyrok. W ten sposéb krdl
ostrzegt jego syna, Otanesa, by sadzit sprawiedliwie, zasiadajac na krzesle owinietym
skorg jego ojca. Podobnie w VII, 107 niejaki Boges z Ejon w obliczu gltodu w oble-
zonym mieScie zarznal 1 spalit swe dzieci, zone, natoznice 1 niewolnikéw, po czym
sam rzucit sie w ogien®. Termin ten zawierajq takze dzieta Ksenofonta®” 1 innych?®.

Gléwny czasownik w 1 Mch 1,2 nie odbiega zatem zasadniczo od sensu,
jaki slowu temu nadawali greccy pisarze starozytni, jako zadawanie $mierci
gwaltownej, szokujacej, masakra, zwlaszcza po zdobyciu miasta lub morder-
stwo®. Jezeli zatem autor mial na mysli jedynie to, co stalo sie z Bessosem,
nawiazywac moze do podobnego przypadku zapisanego wtaénie w 1 Sm 15,33
lub 2 Krl 25,6-7 (Jr 52,9-11)5. W takim $wietle autor 1 Mch usituje przedstawié
najezdzce Aleksandra jako stojacego w linii okrutnych tyranéw przesztosci, kto-
rzy takze w historii Izraela zapisali sie krwawymi zgloskami. Ten to Aleksander
stoi z kolei u poczatkéow epoki, ktora zrodzita Antiocha IV, kolejnego nastepce
na tronie hellenistycznym i wielkiego przeéladowce Zydéw.

W podsumowaniu omawianego czasownika, w zaleznoéci od r6znych kon-
tekstow jego zastosowania w tekstach biblijnych, podkres§li¢ nalezy szczegdlnie:

a) wykorzystanie przewagi militarnej jednej ze stron walczacych;
b) szczegdlnie okrutny sposéb pozbawiania zycia;

% Por. Iliada 1,459; 2,422; 9,467; Odyseja 1,92; 4,320; 9,46; 23,305.

5 Por. Herodot, Dzieje, BN 252, seria II, Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw
— Warszawa — Krakéw 2005, s. 215. 383.533-534.

5TW Wychowaniu Cyrusa 8,3.24: zlozy¢ ofiare Ziemi szczegdblnie za pomoca noza wto-
pionego w gardlo ofiary. Takze Wyprawa Cyrusa 4,5.10.

%8 Por. m.in. Ajschylos, Ofiarnice 904; Tukidydes, Wojna peloponeska 2,92; Platon, Eu-
tydem 301c, por. A. Bailly, Dictionnaire grec-fran¢ais, Hachette, Paris 1950, s. 1879.

5 Por. O. Michel, art. sfadzo, TDNT VII, s. 929.932 (925-939).

% Por. J.A. Goldstein, I Maccabees. A New Translation with Introduction and Com-
mentary, AB 41, Doubleday & Co., Garden City, New York 1976, s. 193.

61 Por. R. Doran, The first book of Maccabees, w: The New Interpreter’s Bible, L.E. Keck,
D.L. Petersen (red.), t. 4, Abingdon, Nashville 1996, s. 30 (1-178).
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¢) charakter karno-prewencyjny zabijania przeciwnikow;

d) mozliwo$¢ zamordowania przeciwnikéw w spos6b posredni poprzez wydanie
rozkazu;

e) unicestwienie mozliwos$ci oporu poprzez uSmiercenie obroncow;

f) pozbawienie zycia adwersarzy celem przywlaszczenia sobie tupéw po nich;

g) gwaltowne, bolesne 1 bezlitosne pozbawienie czyjegos zycia.

Co do sensu czasownika w 1 Mch nalezy szczegdlnie podkresli¢:

a) we wszystkich przypadkach — oprocz Ier 19,7 — czasownik uzyty zostat
w sensie dostownym pozbawiania zycia ofiary lub ofiar;

b) w uzyciu doslownym wszystkie stosuja czasownik w kontek§cie bezpo-
$rednich dziatan oprawcéw na ofiarach; nie ma uzycia posredniego tego
czasownika;

¢) najczesciej pojawia sie w konteks$cie ukarania za konkretne przewinienia,
uznane za wykonawce jako niegodziwe lub wystepujace przeciw niemu.
Taka charakterystyka pozwala stwierdzi¢, ze roéwniez w 1 Mch 1,2b autor

uzyl go w znaczeniu wlasnorecznie dokonywanych przez Aleksandra egzekucji
swych przeciwnikow, w celu ukarania ich najprawdopodobniej za decyzje oporu
przeciw niemu. Jednak wobec danych historycznych nie nalezy nadawac tej po-
stawie charakteru trwatego 1 powszechnego. Autor positkowat sie raczej teologia
starotestamentowa, przy jego wyborze.

3. Sens zwrotu basileis tés gés

Jest to do$¢ trudny do zdefiniowania zwrot, poniewaz basilels tés gés w Biblii
odnosi sie do wladcéw mniejszej rangi czy mozliwosci, podlegtych zwycieskim
monarchom wielkich imperiéw, jakkolwiek w kilku tekstach mozna zniuansowacé
sens zwrotu 1 ukazaé pewne plaszczyzny jego funkcjonowania w Biblii greckie;j.

Otéz Joz 12,1 w najbardziej dostownym, bo militarnym sensie ukazuje
basilets tés gés jako kroléw poganskich, przeciwnikow Izraela zajmujacego ziemie
obiecana. Sa to wtadcy niewielkich dzielnic Kanaanu, posiadajacy $cisle wyzna-
czone terytorium wtasne. Od w. 2 autor podaje ich liste z wyraznym zaznacze-
niem granic ziem do nich nalezacych. Catkowite wyliczenie trwa do w. 24. Lista
ta dzieli sie na kroléw pokonanych w Transjordanii (w. 2-6) oraz w Cisjordanii
(w. 7-24) 1 tacznie zawiera 31 zwyciezonych wtadcow krain kananejskich. W ten
spos6b hagiograf dokonuje rekapitulacji dziatan Jozuego 1 wojsk izraelskich
podczas zdobywania ziemi obiecanej®’. Opisywany zwrot grecki tlumaczy tu

62 Por. Alberto Soggin J., Le Livre de Josué, CAT, Delachaux et Niestlé, Neuchatel
1970, s. 107-110.
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doslownie hebrajska konstrukcje malké ha'arec, ,krolowie kraju”, gdzie ha'arec
odnosi sie nie do calej ziemi, lecz wylacznie do ‘erec k°na‘an, ,kraju Kanaan”, jak
na to wskazuje kontekst wypowiedzi autora®. Dokladniej méwiac, poczawszy
od 12,1 wyznacza on wpierw potudniowe i1 pétnocne obrzeza zawladnietego te-
rytorium, by nastepnie zapelnié je kolejnymi postaciami zrzuconymi z tronu®.

1 Krl 10,23-24 powtérzony w 2 Krn 9,23 akcentuje przede wszystkim
madro$¢ Salomona, ktéra przewyzsza madrosé, jaka posiadaja basilels tés gés.
Swoiste summarium autora w w. 23-25 podkreéla w skrocie wyjatkowos§é krola
catego Izraela, oparta na jego madrosci 1 niezliczonych bogactwach powieksza-
nych permanentnie przez odwiedzajacych go wtadedéw, cheacych —jak wezedniej
krélowa Saby — postuchacé jego rad i sentencji®. Salomon jawi sie jako najwiek-
szy monarcha w dziejach ziemi®®. Jakkolwiek liczba kréléw nie jest podana,
stwierdzenie pantes, ,wszyscy” (hebr. k6l) oznacza bardzo wielu®”, co znowu
ogranicza terytoria ich panowania do stosunkowo niewielkiego obszaru wtadzy
o charakterze lokalnym.

U 2,2 ukazuje basileis tés gés jako spiskujacych przeciw Panu i Jego Po-
mazancowi, czyli tych, ktérzy pragna zrzuci¢ suwerenna wtadze Boga nad cata
ziemig. Widaé, ze maja oni swe plany, zachecajac sie do konkretnego dziatania
przeciw Temu, ktéry jest Wtadcq calej ziemi 1 wladze te w catoéci przekazuje
swemu wybrancowi (w. 8-9). Komentatorzy zwracaja uwage na historyczne po-
dobienstwo do korespondencji faraonéw z El-Amarna, w ktérych widnieje zapis
o réznego rodzaju intrygach ksiazat syryjskich 1 fenickich, skierowanych przeciw

6 Nazwa w tym brzmieniu obecna jest w Rdz 11,31; 12,5; 13,12; 16,3; 17,8; 23,2.19;
31,18; 33,18; 35,6; 36,5-6; 37,1; 42,5.7.13.29.32; 44,8; 45,17.25; 46,6.12.31; 47,1.4.13-
15; 48,3.7; 49,30; 50,5.13. Ilo§¢ tekstéw $wiadezy wyraznie, ze w teologii ST Jozue
zajmuje ziemie przodkéw, wypelniajac wszystkie przepowiednie zawarte w tekscie
natchnionym. Dalej: Wj 6,4; 16,35; Kpt 14,34; 18,3; 25,38; Lb 13,2.17; 26,19; 32,30.32;
33,40.51; 34,2.29; 35,10.14; Pwt 32,49; Joz 5,12; 14,1; 21,2; 22,9-11.32; 24,3; Sdz
21,12; 1 Krn 16,18; Ps 105,11; Ez 16,29; 17,4. Por. takze R.D. Nelson, Joshua.
A Commentary, OTL, The Westminster John Knox Press, Louisville — London 1997,
s. 160-162.

64 Por. Howard D.M. Jr., Joshua. An Exegetical and Theological Exposition of Holy
Scripture, NIV NAC 5, Broadman & Holman Publ., Nashville 1998, s. 278-283.

% Przeciwnie do egzegezy J.B. Lacha (dz. cyt., s. 248-249), k%l ha'arec w w. 24 nie nalezy
tu rozumie¢ jedynie jako ,caly kraj”, gdyz Zle to wspélgra z w. 23 méwiacym o k%[
malké ha'arec, ,wszystkich krélach ziemi”. Chodzi wtaénie o cala znang starozytnym
ziemie, ktéra poczuta sie w holdzie wielkoéci i madro§ci Salomona. W ten wlaénie
sposéb rozumie 6w zwrot takze LXX.

6 Por. M.A. Sweeney, dz. cyt., s. 151.

67 Zdecydowanie nie mozna rozumieé tego liczebnika w sensie dostownym, jako rze-
czywiscie wszystkich. Tekst jest typowa przesadnig literacka, o glebokim podtozu
teologicznym: madro$¢ pochodzaca od Boga zawsze goruje nad madroécia czysto
ludzka, por. P.R. House, dz. cyt., s. 164-165.
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krélowi Egiptu, jako suwerennemu wladcy nad tymi rejonami®. W tek$cie tym
wyraznie jednak widaé supremacje jednego wladcy nad pozostaltymi, ktérych
terytorium i1 zakres panowania sa nie tylko mniejsze, lecz catkowicie uzaleznione
od poteznego sasiada. W psalmie widac to zwtaszcza w checi zrzucenia ,,wiezéw”
1,pet”, jako symbolu uzaleznienia (w. 3)%°. Taki tekst stanowi doskonaty wrecz
odpowiednik czaséw kampanii Aleksandra, ktéry bardzo dobrze wpasowuje sie
w role suwerena wszystkich wladcow. Historia zas notuje, ze w koncéwcee jego
panowania satrapowie réznych krain imperiéw szukali sposobdw uniezaleznienia
sie od niego, za co zaptacili glowami™.

Ps 75,13 wspomina Boga jako postrach basileis tés gés. W my$l autora na-
tchnionego strach éw jest wynikiem moznoéci czytania prawdy w ich sercach
przez Boga, ktéry w ten sposéb poznaje w okamgnieniu wszelkie ich sekrety.
Nic nie ujdzie Jego uwadze, zwlaszcza to, co sprzeciwiatoby sie Jego woli™.
Dlatego w zestawieniu z w. 12 musza wypelni¢ wszelkie zobowigzania, jakie
przysiegli, zawierajac traktat z wielkim Krélem. Autor tym samym stwierdza,
ze jakakolwiek emancypacja spod witadzy Boga nad ziemia jest po prostu nie-
mozliwa™. Psalmista jest przekonany, ze dla uspokojenia dzialan sprzecznych
z obowiazujacym prawem Bozym wystarczy wspomnienie straszliwo$ci gniewu
1 potegi Boga. Tymczasem ludzki autorytet musi by¢ stale budowany na sile
militarnej 1 dtawieniu wszelkiego oporu, gdyz zaden strach ludzki nie zostaje
wzbudzony silta jedynie poglosek o czyjejs potedze. Ta musi by¢ ciagle wspiera-
na sita wlasnego oreza. Tym wlasnie sita ludzka r6zni sie od boskiej. Z drugiej
jednak strony umiejetnoéé przewidywania mozliwych posunie¢ przeciwnika jest
jedna z tych umiejetnosci stratega wojskowego, dzieki ktérej moze on wygrywac
bitwy. Takiej umiejetnosci nie sposéb odmowié takze Aleksandrowi.

Ps 101,16 nalezy do tekstu skomponowanego w czasach niewoli babilonskiej,
juz po zniszczeniu $wiatyni przez Nabuchodonozora II, gdy naréd wybrany
doéwiadczal szczegdlnej pustki, za$ wiara wystawiona zostata na ciezka probe
odnoénie wiernoéci Jahwe zobowigzaniom przymierza. Autor biblijny na przekor
bolesnym do$wiadczeniom wyraza swe niezachwiane przekonanie, ze to wlasnie
Jahwe jest Panem catego $wiata 1 losow kazdego czlowieka, zaréwno w sferze

% Por. M. Dahood, Psalms I: 1-50. A New Translation with Introduction and Com-
mentary, AB 16A, Doubleday & Comp., New York 1965, s. 8.

% Por. H.-J. Kraus, Psalms 1-59. A Commentary, Augsburg Publ. House, Minneapolis
1988, s. 128.

0 Por. Flawiusz Arrian, Arrian, Anabasis Alexandri VI, 27; VII, 4.

™ Por. M. Dahood, Psalms II: 50-100. A New Translation with Introduction and Com-
mentary, AB 17, Doubleday & Comp., New York 1968, s. 222.

2 Por. R.J. Tournay, Psalm 76: Nouvel essai d’interpretation, w: Studia Hierosolymi-
tana. Festschrift P. G. Bagaiti, E. Testa (red.), Jerusalem 1976, s. 26 (20-26).
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jednostkowej, jak i zycia catych narodéw (w. 13). Dlatego ufa, ze zniszczony
Syjon zostanie odbudowany i Jahwe okaze mu swa lito$¢, poniewaz oni, jako
cztonkowie narodu przymierza, optakuja zniszczenie domu Panskiego, modlac
sie o powrdt dawnej jego Swietnodci (w. 14-15.17-18)". W ten sposoéb narody
oécienne poznaja wielko$é 1 chwale Boga, ktory okaze ja wszystkim poprzez
odbudowanie swej Swiatyni. Tym samym laskawo$s¢é wobec Izraela stanie sie
zrédtem przestrachu (fobéthéesontai) dla pogan, zdefiniowanych w w. 16 rzeczow-
nikami: ethneé, ,narody” oraz basilels tés gés™. Autor ma wiec na my§li zaréwno
cate ludy, jak 1 zwlaszcza ich rzadcdéw, pod ktorych kierownictwem czesé z nich
dokonata zniszczenia ziemi Izraela™.

Ps 137,4 ukazuje basileis tés gés w hipotetycznej sytuacji dziekczynienia
Bogu Izraela, dotaczajacych do psalmisty, wezeéniej wielbiacego Boga za wystu-
chanie jego modléw. Sam moégt przez to staé sie panem trudnych sytuacji i decyzji,
ktére musial podejmowaé. Obecna jego radoéé zostaje rozszerzona na niezdefi-
niowana przyszto$é, gdy objeci nia zostana wladcy innych krajéw, przybywajacy
odda¢ Bogu chwate w §wiatyni. Staja sie w ten sposéb reprezentantami mocy
Jahwe i §wiadkami roszczenia powszechnoéci owego wladztwa Boga Izraela nad
calg ziemia’s. Ow uniwersalistyczny aspekt wiary Izraela umocnit sie zwtaszcza
w czasach powygnaniowych”. Tekst ukazuje zatem idee poSrednictwa cztowieka
wierzacego w przemiane religijnoéci poganskiej w wiare w prawdziwego Boga.
Pewne podobienstwo sytuacyjne mozna zauwazy¢ takze w relacji do dziatan
Aleksandra Macedonskiego, krzewiciela kultury i religii greckiej na zdobytych
terenach, zwlaszcza poprzez zaktadanie miast jego imienia, budowania §wigtyn
bostw greckich lub utozsamiania ich kultu z kultem béstw lokalnych.

Ps 148,11 nalezy do sekcji w. 7-12, ktorej gtdbwnym tematem jest zacheta
do wywyzszania Boga Izraela w jak najszerszym spektrum podmiotéw chwa-
lacych Go. Maja to wiec czynié: morze z jego mieszkancami (w.7), ziemia z ca-
lym jej uksztaltowaniem terenu i atmosfera (w. 8-9), éwiat zwierzecy (w. 10),
basilels tés gés, wszystkie ludy i reszta warstw rzadzacych spotecznoéciami

7 Por. A. Urban, Verrinnendes Leben und ausgeschiittete Klage. Meditation tiber Psalm
102 (101), BibLeb 10/1969, s. 137-145.

7 Podobne polaczenie w tym samym kontek$cie wystepuje jeszcze w Ps 71,11 oraz
134,10. Tekst stanowi odpowiedz na watpliwos$ci zawarte w 2 Krl 18,33 ukazujace
pyche kréla Asyrii, przed moca ktérego zaden bég narodéw nie byl w stanie ochronié
swego ludu, por. Jdt 4,1. Tego wladnie moze dokonaé Jahwe, Bog Izraela.

 Por. C. Westermann, Praise and Lament in the Psalms, T&T Clark, Edinburgh
1965, s. 66-67.

6 Por. H.-J. Kraus, Psalms 60-150. A Commentary, Augsburg Publ. House, Minneapolis
1989, s. 508.

" Podobnie do 1z 19,17-25 oraz Ksiega Jonasza, por. takze C. Westermann, The Living
Psalms, Eerdmans Publ. Comp., Grand Rapids 1989, s. 197-200.
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(w. 11), wreszcie sami Izraelici, niezaleznie od swego wieku i1 kondycji (w. 12).
Interesujacy zwrot umieszczony zostal zatem w grupie pogan, wéréd ktorych —
podobnie jak w Izraelu — wladcy sa hierarchicznie najbardziej odpowiedzialni
za szerzenie kultu boskiego. Za nimi bowiem postepuja poddani, przyjmujacy
najczesciej wiare 1 kult swych monarchéw, za ktorymi ida urzednicy i sedziowie,
potem za$ cale narody™. Autora jednak nie interesuje kult batwochwalczy, lecz
znoéw uniwersalistyczna perspektywa wiary w Jahwe, jedynego 1 prawdziwego
Boga, Pana catej ziemi™. W ten sposo6b idea powszechnos$ci stworzenia zostaje
dopelniona idea wszechwladnego, boskiego panowania®. W zestawieniu z w. 14a
chodzi zapewne rowniez o izraelskie posrednictwo w powszechnym kulcie Jahwe.
Daje sie On poznaé calemu $wiatu wlaénie poprzez stata opieke i odnowe swego
ludu. Krélowie ziemi zaproszeni zostaja do przylaczenia sie do czci Jahwe, na
skutek czego moga rowniez staé sie beneficjentami tej opatrzno$ci nad narodem
wybranym. Widaé tu zwlaszcza mocna $wiadomo$é wlasnego wybrania, dume
z bycia wyznawca Jahwe 1 przynaleznos$ci do narodu, od ktérego rozpoczyna sie
1 rozszerza na cate dostownie stworzenie wychwalanie Boga®'.

1z 24,21 w kontek$cie sadu eschatycznego zapowiada powszechna kare Boza,
na wszystkie stworzenia (w. 17-23). Stanie sie to ,,w 0w dzien”, co uwidacznia
osobiste przekonanie proroka, ze historia ludzko$ci dojdzie do swego punktu
szezytowego, w ktérym sprawiedliwi zostana wynagrodzeni, nikczemnicy zas
ukarani®?, Wszystko zostanie woéwczas zebrane w poteznej dloni Jahwe, jako
absolutnego Pana stworzenia, ktory nadejdzie, by dokonaé przegladu swych
oddziatéw i1 uczynié¢ wszystko sprawiedliwym. Ci, ktérzy Smieli w ghupocie swego
postepowania wystapi¢ przeciw Niemu, zostana ostatecznie ponizeni. Naleza
do nich wlaénie basileis tés gés, obok wojsk niebianskich®. W takim rozumieniu
moze chodzié¢ o wtadcedéw poganskich, ktorzy szczegdlnie uciskajac nardd wybra-
ny, wykroczyli tym samym przeciw woli Boga®. Dla niektérych egzegetéw, ze

8 Por. H.-J. Kraus, Psalms 60-150, s. 563-564.

™ Por. D.R. Hillers, A Study of Psalm 148, CBQ 40/1978, s. 333-334 (323-34).

8 Por. S. Terrien, Terrien S., The Psalms. Strophic Structure and Theological Com-
mentary, ECC, Eerdmans Publ. Comp., Grand Rapids 2003, s. 922.

81 Por. G. Ravasi, Psalmy 108-150 (wybdr), cze$é 5, tt. K. Stopa, Wyd. Salwator, Krakow
2009, s. 325-326.

82 Podobna my$l zawarta jest juz w 4,2; 11,10; 17,7; 19,23; 25,9; 26,1.

8 W pdéznym judaizmie rozumianych jako duchowe moce sprzeniewierzajace sie woli
Boga, trwajace z Nim 1 Jego narodem w nieustannej wojnie, por. 1 Enoch 6-10;
Mt 24,29; Rz 8,38; Ef 3,10; Kol 1,13.16; Ap 12,4. Szerokie uzasadnienie, por. H. Wild-
berger, Isaiah 13-27. A Continental Commentary, Fortress Press, Minneapolis 1990,
s. 506-508.

84 Por. J.N. Oswalt, The Book of Isaiah. Chapters 1-39, NICOT Eerdmans Publ. Comp.
Grand Rapids, 1986, s. 455.
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wzgledu na kontekst eschatyczny, chodzi tu o bardziej generalne rozumienie
wszelkiej wiadzy ludzkiej, ktéra — jako najwyzsza i niepodwazalna na ziemi —
wykroczyta przeciw wladzy Boga, Stworcy, zwlaszcza w domenie propagowania
zwodniczych kultéw 1 balwochwalstwa, ktorego domena byt réwniez kult mocy
niebianskich®.

Ez 27,33 jest czescig lamentacji proroka nad zapowiadanym upadkiem Tyru,
miasta pelnego bogactwa, powodzenia 1 nieokielznanej pychy (w. 3-36)%. Bliz-
szy kontekst w. 32b-36 stanowi lamentacje nad zagtada floty miasta, ciagnace;j
dotychczas z handlu ogromne zyski 1 bogacacej miasto 1 jego mieszkancow®.
Korzystali z tego zwlaszcza pantes basileis tés gés, mogacy dzieki handlowi
sprzedawadé towary produkeji wtasnych krajéw oraz importowaé potrzebne dobra.
Tym samym sycity sie tez ethné, czyli spoteczenstwa narodéw, stanowiacych pod-
stawe ich panowania. Wszyscy obecnie beda biada¢ nad wielko$cig zniszczenia
dumnego miasta oraz nad koncem mozliwoéci dalszego handlowania®®. Tekst
nalezy do tej niewielkiej grupy, ktéra ukazuje krolow ziemi nie jako wiladcoéw
walczacych ze soba, lecz dokonujacych handlu i dbajacych o ekonomiczny rozwdj
swych krajow®®. Proroctwo ukazuje funkcjonowanie obok siebie dwéch rzeczy-
wisto$ci: codziennego zycia $wiata, troski o zycie materialne, co nalezy do sfery
ludzkiego zainteresowania, oraz mys$li Bozej, ktérej do czasu nikt nie zna i nie
jest w stanie przewidzieé¢, a ktora ostatecznie decyduje o losie calych narodéw.
W ten sam sposéb dziatania Aleksandra Macedonskiego potozyly nagly kres
istnieniu 1 zyciu wielu narodéw i krajéw, w tym takze Tyru.

Lm 4,12 prezentuje symboliczne zadziwienie basileis gés oraz katoikiintes
tén otkiimenén, ,mieszkancow zaludnionej ziemi” z powodu zniszczenia miasta
Swietego przez babilonskich najezdzcéw. Zniszczenie Jeruzalem musiato staé
sie wynikiem dnia, w ktérym Jahwe nawiedzil miasto straszliwymi dzialaniami
bezlitosnych wojsk Nabuchodonozora IT w 587 roku. Obie kategorie dziwiacych
sie ludzi to zaréwno wielcy tej ziemi, jak 1 zwykli jej mieszkancy. Werset musi
by¢ rozumiany zapewne jako hiperbola usitujaca ukazaé wielko§é zniszczen

% Por. L. Stachowiak, Ksiega Izajasza I: 1-39. Wstep — przektad z oryginatu — komen-
tarz, w: Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, t. IX-1, Pallottinum, Poznan
1996, s. 365.

86 W takim typie relacji wida¢ napiecie miedzy $wietlana przeszlo$cig a obecnym
stanem upadku 1 ruiny, por. egzegeze L.C. Allena, Ezekiel 20-48, WBC 29, Word
Books Publ., Dallas 1990, s. 87.

87 Por. C.A. Newsom, A Maker of Metaphors — Ezekiel’s Oracles Against Tyre, Inter-
pretation 38/1984, s. 151-164.

88 Por. D.I. Block, The Book of Ezekiel. Chapters 25-48, NICOT, Eerdmans Publ. Comp.,
Grand Rapids — Cambridge 1998, s. 86.

8 Por. L.E. Cooper, Ezekiel. An Exegetical and Theological Exposition of Holy Scripture,
NIV NAC 17, Broadman & Holman Publ., Nashville 1994, s. 261.
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Jerozolimy oraz ciezar losu, jaki spotkal miasto®, jakkolwiek nie jest niemoz-
liwa pewna $§wiadomo$¢ obcych krélow co do losu miasta, ktére przez tak diugi
czas potrafito oprzeé sie réznym zakusom mocarstw starozytnosci®’. Ukazuje
on ponadto tragizm polozenia miasta wybranego niegdys$ przez Jahwe na swoja
siedzibe, ktére obecnie w niczym nie przypomina swej dawnej §wietnosci®?. Tak
czy inaczej, interesujacy zwrot o krélach potwierdza przekonanie, ze chodzi
o pomniejszych wtadcow, ktorzy nie ksztattowali wielkiej polityki poczatkéw
VI wieku przed Chr., chociaz mogli braé¢ udziat w zdobywaniu miasta u boku
poteznej armii babilonskiej. Z pewnoscia jednak w nienaruszalno$sé swego mia-
sta wierzyli sami mieszkancy, ktorych wdarcie sie wojsk inwazyjnych musiato
zszokowac®,

Réwniez w Ant. VIII, 5 mozna odnalezé wzmianke, ze , krélowie Syrii” byli
mocno zadziwieni postawa Aleksandra wobec arcykaptana w Jerozolimie, co
oznacza, ze chodzi bardziej o wtadcéw mniejszej wagi, uzaleznionych od wielkiego
imperatora, najprawdopodobniej tych, ktérzy wezesniej — jako wasale Dariusza
— podali sie pod wladze nowego hegemona.

Natomiast tytut basileus basileon (,krdl krélow”) przystugiwat wladcom
Babilonu (Ez 26,7; Dn 2,37; 3,2; 4,37) oraz Persji (Ezd 7,12; Ant. V,1), czyli tym,
ktorych imperia sktadaty sie z wielu pomniejszych panstewek uzaleznionych od
wladzy centralnej. O tym, ze nie jest to jedynie nomenklatura biblijna éwiadczy
fakt, ze byto to starozytne, popularne okreslenie krélow perskich®. Tak czy
inaczej, zwrot ten zapisany w liczbie mnogiej — wobec danych historycznych,
niepotwierdzajacych morderczej natury Aleksandra —uznaé nalezy za literacka,
przesadnie retoryczna, by¢ moze o podtozu teologicznym.

Podsumowujac sens prezentowanego zwrotu, w zalezno$ci od kontekstu,
w jakim sie znajduje, mozna wyrdznié¢ kilka nastepujacych jego cech:

% Racja historyczna jest, ze krélowie ziemi nie mieli chyba wiekszego pojecia o war-
toéci umocnien Jerozolimy, poniewaz nie byto to miasto wiodace w czasach wzrostu
potegi Babilonu, por. O. Kaiser, Klagelieder, w: H. Ringgren, O. Kaiser, Das Hoh-
lied — Klagelieder — Das Buch Ester, wyd. 4, ATD 16.2, Vandenhoeck & Ruprecht,
Gottingen 1992, s. 182.

9 Nie mozna wykluczy¢ istnienia Jerozolimy w §wiadomosci poszczegdlnych wladcow,
choéby z racji podnoszonych raz po raz buntéw przeciw czy to Asyrii, czy to Babilonii
oraz sposob6w jej obrony podczas interwencji zbrojnych wielkich kréléow starozyt-
nosci, por. J. Renkema, Lamentations, tt. B. Doyle, HCOT, Peeters, Leuven 1998,
s. 525.

9 Por. D.R. Hillers, Lamentations, AB 7A, Doubleday, New York 1992, s. 149.

% Por. D. Garrett, P.R. House, Song of Songs — Lamentations, WBC 23B, T. Nelson
Publ., Nashville 2004, s. 43-444.

9 Por. M. Parchem, Ksiega Daniela, NKB ST, t. XXVI, ed. Sw. Pawtla, Czestochowa
2008, s. 226.
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a) chodzi o wladcéw mniejszej rangi czy mozliwosci, podlegltych zwycieskim

monarchom wielkich imperiéw;

b) szukaja oni sposobéw uniezaleznienia sie od swych protektoréw, wykorzy-

stujac chwile stabosci tamtych;

c) utrzymanie ich w ryzach wymaga sity militarnej 1 dlawienia wszelkiego
oporu;
d) poddani wladzy imperialnej zdatni sa (lub zmuszeni) do przejmowania

wplywoéw kultury reprezentowanej przez imperatorow.

Nalezy wiec stwierdzié, ze autor 1 Mch 1,2, wybierajac przedstawiona
powyzej terminologie Swiadomie nawigzuje do teologii biblijnej, ktora usituje
wpasowaé w historycznie §wiadectwa relacjonujace dokonania Aleksandra
Macedonskiego. Nie wszystkie z zaprezentowanych tekstow biblijnych, zawie-
rajacych juz to sfadzo, juz to basilels tés gés moga stanowié podstawe teologicz-
na, z ktérej autor korzystal. W Biblii jest ona jednak na tyle bogata 1 szeroka,
ze mozna wnioskowaé o wlasnej intencji hagiografa co do zamieszczenia tych

wlaénie form wypowiedzi.

SKROTY

Skréty ksiag biblijnych wedtug ogélnie przyjetych w Polsce. Zanotowane
kursywa ksiegi Psalméw (Ps) 1 Jeremiasza (ler) odpowiadaja numeracja wersji

Septuaginty.

Pozostate:

AB -
AOAT -
BCOT -
BibLeb —
BN -
CAT -
CBQ -
ECC -
FOTL -
HCOT -
NAC -
NICOT —
NIV -
NKB ST —
OTL -

Anchor Bible

Alter Orient und Altes Testament

Baker Commentary on the Old Testament
Bibel und Leben

Biblioteka Narodowa

Commentaire de ’Ancien Testament

Catholic Biblical Quarterly

Eerdmans Critical Commentary

The Forms of the Old Testament Literature
Historical Commentary on the Old Testament
New American Commentary

New International Commentary on the Old Testament
New International Version

Nowy Komentarz Biblijny — Stary Testament
Old Testament Library
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TDNT - Theological Dictionary of the New Testament

TDOT - Theological Dictionary of the Old Testament

WBC - Word Biblical Commentary

WMANT - Wissenschaftliche Monographien zum Alten und Neuen Testament

Summary

THE CAMPAIGN OF ALEXANDER III OF MACEDONIA IN THE LIGHT OF 1 MCH 1,2B

The article presented deals with an issue of applying and the sense of the formulation concerning
the execution of numerous kings of the Earth by Alexander the Great during his military campaign,
especially in Asia Minor and the Middle East. The research indicates that the biblical author using
biblical terminology makes references to the Old Testament theology, which stresses first and fore-
most the direct and punitive nature of the death administered. However, it is hard to say whether the
hagiographer wishes to perceive Alexander as a scourge against the monarchs executed. Not all the
biblical texts which have been presented clearly indicate the theological basis which the author draws
on. In the Bible, however, this basis is rich and vast enough to make one conclude that such was his
intention. Another remark which has been made is the close character of the relationship in 2b with
the historic testimonies to the accomplishments of Alexander of Macedonia.



