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wNatura i misja Kosciola”

Swiadectwo rozwoju eklezjologii Komisji
»Wiara i Ustroj”

W 1927 roku w Lozannie powotano do zycia Komisje ,,Wiara 1 Ustrdj”. Jej
dziatalnoé¢ w znacznym stopniu przyczynita sie do utworzenia w 1948 roku Swia-
towej Rady Koéciolow!. Komisja po dzi§ dzien stanowi jedna z gléwnych struktur
SRK. W sktad ,Wiary 1 Ustroju” wchodzi aktualnie stu dwudziestu przedsta-
wicieli KoSciotow chrzes$cijanskich, dwunastu z nich to reprezentanci KoSciota
rzymskokatolickiego. Komisje ,,Wiara 1 Ustrd)” uwaza sie dzi$ za najbardzie]
reprezentatywne forum teologiczne grupujace rézne odmiany chrzescijanstwa.
Koécidt rzymskokatolicki, ktory po Soborze Watykanskim II w pelni otworzyt sie
na ruch ekumeniczny, stal sie pelnoprawnym cztonkiem Komisji w 1968 roku.

Jednos¢ Kosciotow chrzescijanskich pozostaje podstawowym celem prac
Komisji ,Wiara 1 Ustr6)”. Powotujac sie na swdj statut, Komisja na plenarnym
spotkaniu w Kuala Lumpur (2004) stwierdzila, ze celem jej jest: ,gloszenie
jednosci Kosciota Jezusa Chrystusa 1 zachecanie Koscioléw do dazenia ku wi-
dzialnej jedno$ci w wierze 1 we wspélnocie eucharystycznej wyrazonej w kulcie
1 w komunii z Chrystusem po to, aby §wiat uwierzyt”2.

1 Dalej skrét: SRK.

2 Faith and Order at the Crossroads: The Plenary Commission Meeting. Kuala Lumpur
2004, ed. Th.F. Best, Genewa 2005, s. 450. Znaczacy wklad w rozumienie jednosci z per-
spektywy wspdtczesnego ruchu ekumenicznego mialy m.in. takze dokumenty: Chrzest,
Eucharystia, postugiwanie duchowne (zob. przekl. polski Chrzest, Eucharystia, postugi-
wanie duchowne. Dokument z Limy — tekst i komentarze, red. W. Hryniewicz, S.J. Koza,
Lublin 1989, s. 16-62) czy deklaracja Zgromadzenia Ogdlnego z Canberry (1991) Jednosé
Kosciota jako koinonia: dar i powotanie, thum. polskie w: SiIDE 1993 nr 1, s. 72-80.
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Ostatnie obrady plenarne Komisji ,,Wiara i Ustr6j” mialty miejsce w 2009
roku. Uczestnikom spotkania goéciny uzyczyta Akademia Prawostawna w Ko-
lympari (Kreta)®. Temat gtéwny nawiazywat do IX Zgromadzenia Ogoélnego SRK
w Porto Alegre z 2006 roku: Powotani do bycia jednym Kosciotem*. Omawiane
byly trzy zagadnienia: Zrédta autorytetu w KoSciele, natura i misja Koéciota
oraz ksztaltowanie opinii etycznych w Kosciele.

W Kolympari najwiecej uwagi poS§wiecono studyjnemu dokumentowi The
Nature and Mission of the Church®. Rozpoczecie pracy nad tym dokumentem
zarekomendowala Piata Swiatowa Konferencja ,Wiary 1 Ustroju”, obradujaca
w Santiago de Compostela w 1993 roku. Komisja Stata ,,Wiary 1 Ustroju” pierwsza,
wersje przygotowata w 1998 roku. Nosita ona tytul: The Nature and Purpose of
the Church®. Siedem lat pd6zniej na podstawie licznych wypowiedzi KoSciotow
czlonkowskich zmieniono znaczaco tytut z ,celu” na ,misje” i opublikowano
wersje zrewidowana, ktora byta podstawa obrad na Krecie.

W przedtozonym na Krecie tekécie chodzi przede wszystkim o ukazanie tego,
co rézne tradycje konfesyjne — ewangelicy, anglikanie, prawostawni, katolicy
czy starokatolicy — maja na mysli, gdy méwia o KoSciele. Jednym z celéw tekstu
jest zebranie informacji, co KoScioly moga obecnie wspdlnie powiedzieé¢ na temat
natury 1 misji Koéciota. W tym sensie tekst ten moze byé nazwany tekstem ,,poro-
zumienia”. Jak informuje podtytul, tekst jest jednak przede wszystkim ,,Etapem
na drodze ku wspdlnemu o$wiadczeniu”. W §rodowiskach ekumenicznych juz
rodzi sie nadzieja, ze ostateczne przyjecie tego dokumentu mogltoby mieé¢ dla
ruchu ekumenicznego takie samo znaczenie, jak dokument konwergencji pt.
Chrzest, Eucharystia i postugiwania duchowne, uchwalony na plenum Komisji
»Wiara 1 Ustré)” w Limie w 1982 roku.

Studyjny tekst z 2005 roku stanie sie przedmiotem ponizszych analiz,
rozwazan 1 ocen’. Po przedstawieniu struktury dokumentu w trzech punktach

3 Zob. K. Karski, Obrady plenarne Komisji , Wiara i Ustréj” Swiatowej Rady Kosciotéw,
SiDE 2010 nr 1, s. 61-65.

* Materialy spotkania zostaty wydane pt. Called to Be the One Church, ed. J. Gibaut,
Geneva 2012.

5 Thum. polskie Natura i misja Kosciota. Etap na drodze ku wspélnemu oswiadczeniu,
SiDE 2010 nr 1, s. 66-108. Dalej skrét: NMC. Cytaty z NMC podaja numery akapitu.
Teksty dyskusyjne dokument wyrdznia ,ramkami”.

6 Zob. D.M. Tanner, A View from the Past, w: Called to Be the One Church, s. 43-56.

7 0d strony metody tekst przedstawia dajace sie stwierdzi¢ wspélne punkty widzenia,
ktére powstaty w duzej mierze w wyniku dwustronnych i wielostronnych dialogéw
ostatnich pieédziesieciu lat oraz rozwoju w tym okresie braterskich relacji miedzy
Koéciotami. Tekst w zacienionych ramkach omawia obszary istniejacych réznic za-
réwno na poziomie wewnetrznym KoSciotow, jak 1 pomiedzy nimi. Niektore z tych
réznic moga by¢ postrzegane jako wyraz uzasadnionej roznorodnosci lub jako przy-
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ukazane zostang najwazniejsze konwergencje w rozumieniu natury 1 misji Ko-
§ciota, gwiazdkami za$ oddzielone zostang tresci, co do ktérych brak jednosci
pogladéw. Artykul zakoncza uwagi podsumowujace.

1. Struktura dokumentu NMC

Struktura dokumentu zawiera jasne wewnetrzne podziaty. W czeéci I, zaty-
tutowanej Kosciot Tréjjedynego Boga, ombéwiona zostata natura Kosciota (9-33),
jego postannictwo (34-42), a takze wskazano na Koéciél jako znak 1 narzedzie
Bozego planu dla §wiata. Czeéé 11, zatytutowana Kosciét w historii, koncentru-
je sie bardziej szczegétowo na Koséciele in via (48-56), na do$wiadczeniu przez
Koscidt wiezi z Chrystusem (57-59), do§wiadczeniu daréw komunii 1 réznorod-
noséci (60-63) 1 przezywaniu Koéciota jako komunii Koécioléw lokalnych (64-66).
Czes¢ IT1 (67-108) wedlug tytutu omawia Zycie Wspdlnoty w swiecie i dla swiata.
Tekst dotyczy problematyki apostolskiej wiary, chrztu 1 Eucharystii, a przede
wszystkim koncentruje sie na pytaniu o urzad koécielny (82-108) — co juz przed
laty stynny Dokument z Limy polecal ekumenicznej refleksji i zachecat do no-
wych rozwiazan. Ostatnia cze$¢, znacznie krétsza niz trzy poprzednie, dotyczy
stuzby Kosciota — W swiecie i dla swiata (109-118). PoSwiecona jest etycznemu
wymiarowi bycia Ko§ciolem.

2. Konwergencje w rozumieniu istoty Kosciola

Punkty okreslajace istote czy nature Kosciola zwracaja uwage, ze Kosciot
jako ,,dar Boga” stworzony zostal przez Stowo 1 Ducha Swietego (Creatura Verbi
et Creatura Spiritus). Bog Ojciec ,,tak umitowat éwiat, ze Syna Swego Jednoro-
dzonego dat, aby kazdy, kto w Niego wierzy, nie zginal, ale miat zycie wieczne”
(J 3,16) i postat Ducha Swietego, aby doprowadzi¢ wierzacych do calej prawdy,
przypominajac im wszystko to, co Jezus nauczal (por. J 14,26). Poniewaz Koéciot
nalezy do Boga, jest Bozym darem, a nie istnieje przez siebie 1 dla siebie, stad
z ,samej swej natury jest misyjny 1 powolany, aby stuzy¢ jako instrument Stowa
1 Ducha Swietego 1 $wiadek Kroélestwa Bozego” (NMC 9).

Nastepny punkt jeszcze mocniej podkresla, ze fundamentem Kosciota jest
Stowo Boze, ktore w historii objawilo sie na rézne sposoby. W pierwszym rzedzie
jest to Stowo, ktore stato sie ciatem — Jezus Chrystus. W dalszej kolejnoéci jest to

czyny podzialéw pomiedzy KoSciolami. Jak gtéwny tekst zacheca do odkrycia lub
odkrycia na nowo, jak wiele Koécioty majg wsp6lnego w rozumieniu Kosciota, tak
material w ramkach daje mozliwo§é zastanowienia sie, w jakim stopniu rozbieznosci
teologiczne przyczyniaja sie do rzeczywistych podziatéw miedzy Koéciotami.
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Slowo wypowiedziane w dziejach Boga z Jego ludem i spisane w pismach Starego
1 Nowego Testamentu. Trzecim sposobem objawienia jest Stowo Boga zwiastowa-
ne 1 styszane w kazaniu, objawiajace sie w Swiadectwie 1 dziatalno$ci Kosciota®.

Autorzy tekstu NMC sg zgodni, ze Koéciél jest wspblnota wiernych — tych,
ktérzy poprzez swoje spotkanie ze Stowem zyja w osobistej relacji z Bogiem, ktéry
przemawia do nich i wzywa do ufnej odpowiedzi. Jest to wspdlne powotanie kaz-
dego chrzeécijanina. Przyktad odpowiedzi na powotanie data Maryja w stowach
skierowanych do aniota podczas zwiastowania: ,,Oto ja, stuzebnica Panska, niech
mi sie stanie wedlug stowa Twego” (L.k 1,38). Z tego wzgledu Maryja postrzegana
jest jako symbol Koéciota 1 kazdego chrzescijanina powotanego, by by¢ ,bratem
1 siostra, 1 matka” Jezusa — czyniac wole Ojca w niebie (por. Mt 12,50).

Poprzez kategorie wiary dokument taczy dziatanie Slowa Bozego z dzia-
taniem Ducha Swietego (por. 1 Kor 12,3). ,Zgodnie z Pismem Swi(@tym, Stowo
1 Duch sg nierozlaczne. Jako komunia wiernych Kos§ciét wiec jest rowniez stwo-
rzony przez Ducha Swietego (creatura Spiritus)”. Podobnie jak Duch SWiQty
dziatal w zyciu Chrystusa, tak réwniez w zyciu KosSciota ksztattuje On Chrystusa
w wierzacych oraz w ich wspélnotach. ,,Duch Swiety wlacza ludzi w Ciato Chry-
stusa przez wiare i chrzest, daje im zycie 1 sile (...) karmi i umacnia w Wieczerzy
Pana, prowadzi ich do wypelnienia powotania” (NMC 11).

Zanim tekst NMC przejdzie do kwestii misji Koéciola ustosunkowuje sie
jeszcze do przymiotéow KosSciota, pokazujac boski 1 ludzki wymiar rzeczywistosci
Kosciota. Normatywny charakter maja dla autoréw tekstu ujecia biblijne. Aby
wlaéciwie przedstawié réznorodne koncepcje biblijne dotyczace natury i misji
Kosciota, do szczegélnej analizy zostaly wybrane cztery kategorie: ,lud Bozy”,
,Ciato Chrystusa”, ,,Swiatynia Ducha Swietego” oraz koinonia (NMC 18-33).
Kategorie te wspdlnie obrazuja przedstawiona w Nowym Testamencie wizje
Kosciota w relacji do Boga w Tréjcy Swietej9.

W trynitarnej i chrystologicznej perspektywie ukazana zostata misja KoScio-
1a, ktory jako odbicie komunii Os6b w Tréjcy Swietej jest narzedziem w realizacji

8 Por. Towards a Common Understanding of the Church: Reformed — Roman Catholic
Dialogue, w: Growth in Agreement II: Reports and Agreed Statements of Ecumenical
Conversations on a World Level, 1982-1998, ed.: J. Gros, H. Meyer, W.G. Rusch,
Geneva 2000, s. 802. Cyt. za tlum. polskim: Ku wspélnemu rozumieniu Kosciola.
Miedzynarodowy dialog reformowano-rzymskokatolicki, druga faza: lata 1984-1990,
SiDE 2000 nr 2, s. 105.

9 Autorzy dokumentu sa $wiadomi, ze dobre podejécie do tajemnicy KoSciota wymaga
uzycia wszystkich obrazéw i wyrazen biblijnych. Wymieniaja réwniez: ,,wino”, ,,trzo-
da”, ,oblubienica”, ,,dom” i ,wspdlnota przymierza”, ktére wnosza nowe elementy
w jego zrozumienie. Obrazy te dopelniaja sie i kompensuja wzajemnie swoje ogra-
niczenia (por. NMC 17).
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Bozych planéw zgromadzenia calego stworzenia pod panowaniem Chrystusa
(por. Ef 1,10) oraz doprowadzenia ludzkosci i catego stworzenia do komunii.
NMC stwierdza: ,, Koscidl jest wezwany do ukazywania ludzkosci mitosierdzia
Bozego, uzdalniania jej do uwielbienia i wychwalania Boga wraz ze wszystkimi
niebianskimi zastepami. Misja Ko$ciola jest stuzba planom Boga...” (NMC 34).
Wedtug tych planéw stuzba Kosciota w tajemnicy zbawienia i przemiany ludz-
kosci jest udziatem w misji Chrystusa w celu pojednania przez Niego catego
stworzenia z Bogiem i1 ludzi wzajemnie (por. 2 Kor 5,18-21; Rz 8,18-25). Srodkami
»pojednania” sa kult (leitourgia), stuzba (diakonia) oraz kerygma (por. NMC 36).

Wedlug NMC, Koécidt w swej jednosci, §wietosSci, katolickosci 1 apostolskosci
jest znakiem 1 narzedziem Bozego planu wobec catego $wiata; jest prorockim
znakiem, ktéry wskazuje na cel bedacy poza celem stworzenia, majacy swoje
spelnienie w Kroélestwie Bozym (por. 43)!°. Wladnie uznanie natury Koéciota
za mysterion (por. Ef 1,9-10; 5,32) wskazuje na transcendentny charakter
rzeczywistosci Kosciota, ktora nigdy nie moze by¢ rozumiana jedynie ze swojej
widzialnej strony!'.

* % %

Autorzy dokumentu NMC sa zgodni, ze Koscidl jest zarazem boska 1 ludzka,
rzeczywisto$cia. Na tym tle rodza sie jednak pytania o instytucjonalny i chary-
zmatyczny wymiar Kosciola. Réznice zdan sformutowano w trzech punktach!z.
Pytano wiec: ,,czy nauczanie i1 sakramenty sa $rodkami Ducha Swietego czy
po prostu Swiadkami Jego dziatania poprzez Boze Slowo, ktére objawia sie
bezpos$rednim dzialaniem we wnetrzu serc wiernych?” (a). Stwierdzono, ze ,,dla
niektérych urzad z mocy ordynacji, szczegdlnie urzad biskupi, jest skutecznym
$rodkiem, dla niektérych nawet gwarancja obecno$ci prawdy i mocy Stowa
1 Ducha Bozego w Koéciele; dla innych fakt, ze urzad z mocy ordynacji, jak
1 $wiadectwo wszystkich wierzacych, podlegaja réwniez btedowi 1 grzechowi,
wyklucza takie zatozenie, poniewaz moc i niezmienno$¢ Bozej prawdy opieraja,
sie na suwerennosci Jego Stowa 1 Ducha, ktore dzialaja poprzez struktury in-
stytucjonalne Kos$ciola, a w razie potrzeby takze moga przeciwstawi¢ sie nim”
(b). W kwestii teologicznego znaczenia ciggloéci instytucjonalnej, w szczegdlnosci
sukcesji apostolskiej, zauwazono, ze ,,dla niektérych Kosciotow ciaglosé instytu-
cjonalna jest niezbednym Srodkiem 1 gwarancja trwania Kosciota w apostolskiej

10 Myél ta jest tez obecna, gdy Jezus poréwnat swoich uczniéw do ,,soli ziemi”, ,$wiattosci
$wiata” 1 ,miasta zbudowanego na wzgérzu” (Mt 5,13-16). Por. 43.

11 Dlatego widzialne struktury organizacyjne Koéciola zawsze musza by¢ postrzegane
ioceniane dobrze lub Zle w $wietle Bozych daréw zbawienia w Chrystusie...” (NMC 45).

12 Zob. NMC, ramka 13.
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wierze, dla innych ciagto§¢ apostolskiej wiary w pewnych okoliczno$ciach jest
utrzymywana pomimo zerwania ciaglo$ci instytucjonalnej” (c).

Zadaniem przysztych prac teologiczno-ekumenicznych musialoby by¢ okre-
§lenie, czy owe réznice stanowia rzeczywiste podzialy, czy tez sa jedynie rézni-
cami zdan, ktére mozna zaakceptowac 1 pogodzié ze soba,.

3. Konwergencje w rozumieniu historycznej rzeczywistosci
Kosciola

Czesé 11, ukazujaca Koécidt in via, wychodzi od stwierdzenia, ze Koscidt
jest ,eschatologiczng rzeczywisto$cia antycypujaca krolestwo Boze”. Jednak na
ziemi, w historycznym wymiarze Kosciota, istnieje ciagte napiecie miedzy tym,
co zostato Koéciotowi dane, a tym, co nie zostato jeszcze w pelni zrealizowane.
Koécidt juz ,poprzez wiare, nadzieje 1 mitoéé oraz gloryfikacje Bozego imienia
oraz zycia jako komunii odkupionych oséb” uczestniczy w komunii z Bogiem,
ale nadal podlega tez uwarunkowaniom tego Swiata. Ko$ciél narazony jest na
zmiany, ktore nie zawsze stuza wierze; podlega réznym uwarunkowaniom in-
dywidualnym, kulturowym 1 historycznym, ktére moga wiare relatywizowac;
podlega wreszcie dzialaniu grzechu, stad potrzebuje stalego nawrdcenia i odnowy
(por. NMC 48-52). Szczegdlnie uderza ludzka staboéé widoczna w rozbieznos$ci
miedzy formalna przynaleznoS§cia do Kosciota a wyznawaniem i praktykowaniem
chrzes$cijanskiej wiary. Niektorzy wydaja sie ,,nalezeé¢ do Koéciota, nie wierzac”,
podczas gdy inni rezygnuja z bycia w Kos$ciele, twierdzac, ze moga z wieksza
autentycznos$cia ,wierzy¢ bez przynaleznoéci” (por. NMC 51).

Interesujaca mys$l, usprawiedliwiajaca poniekad zaistniate podzialy mie-
dzywyznaniowe, zawiera punkt charakteryzujacy jednoé¢ nalezaca do natury
Kosciota. Zdaniem autoréw tekstu, ,podzialy miedzy Kosciotami sa cze$ciowo
spowodowane grzechem, a czeSciowo szczera proba chrzesécijan zachowania wier-
noéci prawdzie” (NMC 53). Swiadomogé wspoélnoty w Chrystusie, mimo braku
pelnej komunii miedzykoscielnej, dokument NMC widzi w perspektywie rozwoju
ruchu ekumenicznego. Powszechniejsza S§wiadomo§é wspélnoty w Chrystusie
jest owocem ruchu ekumenicznego®.

Dokument eksponuje rowniez kategorie réznorodnosci jako daru Boga
dla Kosciota. Przez Ducha Swietego wierni obdarzeni zostaja réznorodnymi
1 uzupelniajacymi sie darami, ktore stuza wspélnemu dobru, stuza wspélnocie

13 Jednym z owocéw ruchu ekumenicznego jest stopniowe odkrywanie i pogtebianie
wielu aspektéow zycia w Chrystusie, ktérego doéwiadczaja nasze nadal podzielone
Koécioly. Wszyscy, choé jeszcze nie w pelnej komunii, w pewien sposéb uczestniczymy

w Jezusie Chrystusie” (NMC 57).
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1 $wiatu. Jest tez wyrazny nakaz do zachowania réwnowagi miedzy réznorodno-
§cig a jednoécia. ,,Nie nalezy thumié autentycznej réznorodnoéci zycia wspdlnoty,
nie nalezy tez rezygnowac z autentycznej jednosci. Kazdy lokalny Kosciét po-
winien by¢ miejscem, w ktorym dwa aspekty sa jednoczes$nie zagwarantowane:
zapewnienie jedno$ci 1 rozwoju prawdziwej réznorodno$ci. Istniejg granice,
w ramach ktérych réznorodno$é jest ubogaceniem, a poza ktérymi jest ona nie
tylko niedopuszczalna, ale 1 destruktywna dla daru jednoéci. Podobnie jednosé,
zwlaszcza kiedy wydaje sie utozsamiona z jednolito$cia, moze by¢ niszczaca dla
autentycznej réznorodnosci, a tym samym stac sie nie do zaakceptowania (...).
Duszpasterska stuzba na rzecz jednosci 1 podtrzymywania réznorodnosci jest
jednym z wielu charyzmatéw danych KoS§ciotowi’'* (NMC 62).

* % 0%

Nalezatoby zauwazy¢, ze konwergencje zwiazane z rozumieniem Koéciota
w historii czy ,,w drodze” postawity jako problem kwestie rozumienia KoSciota
jako ,sakramentu”. Wszystkie KoScioty zgadzaja sie, ze KoScidt jest znakiem
1 instrumentem planu Bozego, ale tylko niektére wyrazaja swoje rozumienie
jego rzeczywisto$ci w terminach sakramentalnych, inne natomiast nie uzywa-
ja takiej terminologii, a nawet wprost ja odrzucaja. Te Koscioly, ktore stosuja
sakramentalna terminologie, czynig to, poniewaz widza w Koéciele skuteczny
znak tego, czego Bog pragnie dla §wiata, czyli komunii miedzyludzkiej razem
z Tréjjedynym Bogiem. Inne Koécioly nie stosuja pojecia sakramentu w stosunku
do Kosciota. Powody sa co najmniej dwa: ,,z konieczno$ci wyraznego rozrdznienia
miedzy KoSciotem 1 sakramentami — sakramenty sa Srodkami zbawienia, dzieki
ktorym Chrystus podtrzymuje Ko§cidt, a nie dziataniami, poprzez ktore Kosciot
sie realizuje lub uobecnia; uzycie stowa «sakrament» na okresélenie Ko$ciota mo-
globy przystaniac fakt, ze Kosciot jest znakiem 1 instrumentem Bozego zamiaru
1 planu jako wspélnoty chrze$cijan, ktora bedac wspdlnota zbawionych nadal
pozostaje pod wplywem grzechu”*®. Przyczyna tego braku porozumienia sa rézne
poglady na temat Kosciota jako instrumentu zbawienia.

Dokument NMC pokazuje brak porozumienia w kwestii pojmowania zwiaz-
ku miedzy Koéciolem a grzechem. Wszystkie Koécioly uznaja w swojej historii
indywidualny 1 wspdlnotowy grzech. Roznig sie jednak co do sposobu rozumienia
1 okres§lenia jego istnienia. Niektérzy odrzucaja stwierdzenie ,,grzech KoSciota”,
poniewaz traktuja Koéciél jako dar Boga uczestniczacy w Bozej §wietosci. Koécidt
jest nieskazitelna oblubienica Chrystusa (por. Ef 5,25-27), komunia w Duchu

14 Pytania o réznorodno§é zrodzily otwarty problem o granice réznorodnoéci i typy
eklezjologii. Zob. NMC, ramka 63.
15 NMC, ramka 48.
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Swietym, $wietym ludem Boga, przez laske usprawiedliwionym za pomoca wiary
w Chrystusa (por. Rz 3,22; Ef 2, 8-9). Taki Ko§cidl nie moze grzeszyé, zas same
grzechy czlonkow Koéciota nie sg grzechami KosSciola. Mozna 1 nalezy mowic tylko
o grzechach czlonkéw Kosciota 1 grup w Koéciele. Inni twierdza, ze Koéciét jest
jednak grzeszny. Mowia tak, gdyz okreslaja Koécidt jako wspdlnote grzesznych
ludzi (por. 1 J 1,8-10). Poniewaz istnieja rézne koncepcje dotyczace KoSciota
1 grzechu, stad autorzy dokumentu NMC pytaja, czy KoScioty mogltyby zgodzié sie
na nastepujace stwierdzenie: ,Relacja pomiedzy grzechem i $éwietoScig w KoSciele
nie jest stosunkiem dwodch réwnych rzeczywisto$ci, poniewaz grzech nie istnieje
na tym samym poziomie co Swieto$c. Swietoéé stanowi nature Ko$ciola 1 wole
Boza wobec niej, podczas gdy grzech jest jej przeciwny (por. 1 Kor 15,21-26)"16.

4. Konwergencje w rozumieniu zycia Ko§ciola w $§wiecie

Ostatnie dwie czesci uzgodnienia NMC poswiecone sa zyciu Kosciola w Swie-
cie. Tekst wychodzi od stwierdzenia, ze to Bog daje KoSciotowi wszystkie dary
konieczne do zycia i spelnienia jego misji w §wiecie. Jako dary na pierwszym
miejscu wymienione sa: laska wiary apostolskiej, chrztu 1 Eucharystii oraz rézne
formy poshugiwania duchownego.

Wedlug NMC, powotaniem KoSciota wszystkich czaséw 1 miejsc jest ,,trwa-
nie w nauce apostolow” 1 przekazywanie w mocy Ducha Swietego ,,stosownej
1zywej wiary w szczegdlnym kulturowym, spotecznym, politycznym i religijnym
konteksécie” (por. 67-69). Wiara apostolska, cho¢ jest wiarg KoSciota na wieki,
winna wiec by¢ interpretowana w kontekscie zmieniajacych sie czaséw 1 miejsc
(Dz 2,42). Ona nie odnosi sie do jednej okreslonej formuty lub specyficznego etapu
chrzes$cijanskiej historii, ale wyznawana jest w zywej tradycji KoSciota — w jego
kulcie, zyciu wiernych, stuzbie 1 misji (por. NMC 70).

Nauczanie o chrzcie w znacznym stopniu przypomina powszechna w chrze-
$cijanstwie nauke na temat tego sakramentu, jak i wprost sformutowania stowne
Dokumentu z Limy. W Credo Nicejsko-Konstantynopolitaniskim chrzescijanie
wyznaja ,,jeden chrzest dla odpuszczenia grzechow”. Poprzez chrzest w imie Troj-
jedynego Boga, Ojca, Syna i Ducha Swietego, chrzeécijanie zostaja, zjednoczeni
z Chrystusem, ze soba nawzajem oraz z Ko$ciolem w kazdym miejscu 1 czasie.
Chrzest jest wiec podstawowym weztem jednosci (por. NMC 74-77).

O Eucharystii NMC moéwi, ze wspélnota zainicjowana poprzez chrzest ma
swoj szczyt w Eucharystii, ,w czasie ktérej chrzescijanie zebrani wokot stotu
otrzymuja cialo i krew Chrystusa. Jest gloszeniem Ewangelii, uwielbieniem

16 NMC, ramka 56.



»Natura i misja Kosciota” 4]

Ojca za cate stworzenie, za odkupienie 1 uswiecenie (doxologia); jest pamiatka,
$mierci 1 zmartwychwstania Jezusa Chrystusa, tego, co dokonalo sie raz na
zawsze na krzyzu (anamnesis); jest wezwaniem Ducha Swietego (epiklesis);
wstawiennictwem; komunia wiernych, jak rowniez antycypacja i przedsmakiem
przyszitego Krélestwa” (NMC 79).

Idea stuzby jest kluczem do biblijnego rozumienia postugiwania duchowne-
go — zaroéwno wszystkich wiernych, jak 1 na mocy ordynacji czy $wiecen. Kos$ci6t
bowiem jest powolany, by zawsze 1 we wszystkich miejscach stuzyé Bogu za
przyktadem swego Pana. Kazdy chrzescijanin otrzymuje dary Ducha SWiQtego
dla budowania Koéciota i dla wlasnego udzialu w misji Chrystusa.

Tekst NMC wiaze postugiwanie na mocy ordynacji z powolaniem i postaniem
Dwunastu oraz innych apostotéw. Sam Jezus potozyt fundamenty permanentne-
go gloszenia Krélestwa 1 wspdlnoty Jego uczniéw. Od pierwszych wiekéw wybrani
przez spotecznoéé pod kierunkiem Ducha Swietego uczniowie posiadaja szcze-
gblny autorytet i odpowiedzialnoéé. ,,Ich szczegdlna stuzba polega na budowaniu
wspoélnoty, na przygotowywaniu $wietych do stuzby oraz umacnianiu §wiadectwa
Kosciota w $wiecie (por. Ef 4,12-13)”. NMC stwierdza, ze ,Nowy Testament nie
przekazuje jednolitej formy postlugiwania. Duch Swiety, w roéznych czasach,
prowadzil Koécioly do dostosowania postugiwania do konkretnych potrzeb; rozne
formy postugiwania duchownego zostaty wyposazone w dary Ducha Swietego.
Okoto trzeciego wieku potrdjny model postugiwania: biskup, prezbiter 1 diakon,
ustalil sie jako wzorcowa forma 1 jest nadal zachowany przez wiele Kosciolow,
cho¢ w ciggu wiekéw ulegl znacznym przemianom w swojej praktyce 1 wciaz
zmienia sie w wiekszosci Kosciotéw” (NMC 87).

Kolejne punkty charakteryzuja blizej ,,postuge nadzoru” — episkopé, podej-
muja problem rozumienia sukcesji apostolskiej, zachowania wlasciwych relacji
miedzy koncyliarno$cia a prymatem. Teologicznie 1 eklezjalnie waznym jest,
ze ekumeniczna refleksja na temat pojecia postugi episkopé pomogta wydobyé
dotad nieznane paralele miedzy episkopalnymi i nieepiskopalnymi Koéciotami.
W NMC oba typy Koécioléw byly w stanie potwierdzi¢ wzajemnie pewien sto-
pien swojej apostolskosci, nawet je$li nadal istnieje rozbiezno$é¢ zdan na temat
potrzeby biskupéw.

* % %

Tekst NMC powiela zaréwno niektore juz wezesniej wypracowane w dialo-
gach ekumenicznych punkty zbiezne na temat chrztu, Eucharystii oraz postu-
giwan duchownych, jak i wylicza takze istotne réznice dzielace KoScioty chrze-
§cijanskie. W kwestii chrztu réznice dotycza m.in: chrztu niemowlat, praktyki
»,ponownego chrztu”, koniecznosci trynitarnej formulty chrztu, koniecznosci
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wody jako narzedzia chrztu i w ogdle koniecznosci chrztu z wody dla duchowego
do$wiadczenia zycia w Chrystusie'”.

W spojrzeniu na Eucharystie réwniez wspominane sa niektore istotne kwe-
stie r6zniace KosScioty: Czy Eucharystia jest uczta, w czasie ktérej chrzescijanie
otrzymuja ciato i krew Chrystusa, czy przede wszystkim aktem dziekczynienia?
Czy jest ofiara? W jaki sposéb ofiara Jezusa Chrystusa na Kalwarii jest uobecnia-
na w Eucharystii? Jaka jest natura i sposéb obecnosci Chrystusa w Eucharystii?
Jaka role pelni epikleza w celebracji eucharystycznej? Czy sa ijakie sg granice
praktykowania ,go$cinnosci eucharystyczne)”? Czy ,,go$cinno$é¢ eucharystyczna”
moze by¢ §rodkiem do realizowania pelnej, widzialnej jednosci?'®

Potrzeba dalszego zglebiania spraw zwigzanych z postugiwaniem na mocy
ordynacji ujawnia sie odnosnie do miejsca postugiwania na mocy ordynacji —
czy znajduje sie posrod ludu Bozego, z nim, czy ponad nim? Problemem réznie
rozwiazywanym pozostaje takze kwestia przewodniczenia Kucharystii, sakra-
mentalno$¢ ordynacji czy S$wiecen, fakt ograniczenia tylko dla mezczyzn postugi
stowa Bozego 1 sakramentéw, relacja pomiedzy sukcesja apostolska postugi du-
chownej a ciggloScig apostolska catego Koéciola oraz rézne sposoby traktowania
ordynacji jako elementu konstytutywnego Kosciota'®.

Jeden z najtrudniejszych probleméw podzialu wspdlnot chrzescijanskich
zwiazany jest z forma postugi episkopé i jej stosunkiem do apostolskosci Koécio-
ta. Wspdlnoty niemajace struktury episkopalnej pytaja, czy $wiecenia biskupie
poprzez sukcesje apostolska siegajaca pierwszych pokolen Koéciota stanowia
niezbedny element ko§cielnego porzadku, ktérego pragnat Chrystus dla swojej
wspolnoty lub czy jest to tylko jedna szczegdlna forma struktury Kosciota, ktora
z powodu przynaleznoéci do tradycji, jest szczegdlnie korzystna dla dzisiejszej
wspoélnoty, ale nie niezbedna?.

Wiele do zrobienia jest jeszcze na drodze do osiggniecia wstepnej konwer-
gencji dotyczacej szeroko rozumianej tematyki prymatu. ,Obecnie istnieje brak
porozumienia miedzy chrzeécijanami, czy konieczna lub mozliwa do przyjecia jest
powszechna postuga koncyliarnosci lub prymatu dla budowania jednosci i misji
Kosciota. Brak porozumienia wystepuje nie tylko miedzy niektérymi rodzinami
Koséciotéw, ale 1 w obrebie niektérych Kosciotéw. Droga rozwoju prowadzi przez
porozumienie zaréwno wewnatrz kazdego Kosciola, jak i pomiedzy nimi”?.

17 Por. NMC, ramka 77.

18 Por. NMC, ramka 81.

19 Por. NMC, ramka 89.

20 Niektére wspdlnoty nie widza specjalnego powodu do uprzywilejowania episkopalne;j
struktury, a nawet uwazaja, ze z powodu podatnoéci na naduzycia lepiej jej unikad.
NMC, ramka 93.

2 NMC, ramka 104.
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Tekst NMC ogranicza sie do stwierdzenia, iz mimo wielu znaczacych dyskusji
ekumenicznych na temat wzmianek Nowego Testamentu dotyczacych powszech-
nej postugi jednosci Kosciota sprawowanej przez Piotra 1 Pawla, nadal istnieja
réznice pogladow co do znaczenia ich urzedow — ,,czy Boza intencja byta pewna
okresélona forma powszechnej postugi w stuzbie jednos$ci 1 misji Ko§ciota?’%.

5. Uwagi podsumowujace

Juz sama struktura dokumentu, zastosowane podzialy, warunkuja w pew-
nym stopniu jego elementy tre$ciowe. Jako dokument wypracowany przez rézne
Koécioly jest on z konieczno§ci wynikiem dialogu, ktéry wskazuje na kompro-
mis. Z pewnoscig nie do konca kazdej opcji chrzescijanstwa musi sie podobaé
podziat zastosowany miedzy I a II czeécia oraz ich podzialy wewnetrzne. Nie
przekonuje struktura dokumentu, gdzie w Tréjjedynym Bogu ugruntowany jest
podziat na nature 1 postannictwo Kosciota z jednej strony, a jego historyczna
realizacje — z drugiej. Ze wzgledu na treéciowe konsekwencje takiego podziatu
nalezaloby dokonac jego korekty. Nie ma przeciez innego KoS$ciola, jak tylko ten
ugruntowany w Troéjjedynym Bogu, ktory zarazem egzystuje w historii. Zasto-
sowany podzial 1 pewne sformutowania stowne?® zdaja sie sugerowac poglad,
ze Koéciél we wladciwym sensie jest pewna boska wielkoécia egzystujaca poza
rzeczywistoscia historyczna.

Zastosowane w I 1 II czedci tytuly sprzyjaja obronie katolickich 1 prawostaw-
nych pozycji, by omylnoéci 1 grzeszno$ci Koéciola nie wiazaé z jego istota uwa-
runkowana w Tréjjedynym Bogu i tytutem Koscio? Trojjedynego Boga. Natomiast
mowa o ,ludzkiej kondycji” (NMC 48), potrzebie stalego nawrdécenia, zwigzana
jest z KoSciotem rozumianym jako rzeczywisto$¢ historyczna — stad tytul Kosciét
w historii. Juz sam ten podzial zastosowany w tekécie NMC obrazuje pole mie-
dzywyznaniowych kontrowersji zwigzanych z rozumieniem Koéciota. Na wyrazne
réznice w pojmowaniu istoty Kosciota pomiedzy prawostawnymi, ewangelikami
1 katolikami wskazuja wlasnie teksty mowiace o grzechu i1 $wietosci Kosciota.
Wydaje sie, ze z obecna wersja tekstu najtatwiej identyfikuje sie stanowisko ka-
tolickie 1 poglady zblizone do niego. Ewangelicy natomiast oczekiwaliby mocniej-
szego podkreslenia mysli, ze do Swietosci Kosciota pojmowanego jako Wspdlnota
Swi(—gtych nalezy takze uznanie grzechu KoS$ciota 1 prosba o jego odpuszczenie®.

2 Tamze.

23 Np. NMC 48.

24 Zob. F. Nussel, Ein Durchbruch auf dem Weg zur multilateralen Konvergenz im
Kirchenverstdndnis?, w: ,Materialdienst des Konfessionskundlichen Instituts Ben-
sheim” 59(2008)6, s. 139n.
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Chociaz usci§lenia w punkcie zwiazanym ze stosunkiem Kos$ciota do grze-
chu nie zadowalaja wrazliwo$ci ewangelickiej, to w innym punkcie ewangelicy
bardziej niz pozostali chrzescijanie moga w pelni odkrywaé wlasna tozsamosé.
Sami mdéwia nawet o ,przetfomowym znaczeniu” dokumentu NMC?. Punkt ten
zwigzany jest z rozumieniem Koéciola jako dzieta stowa Bozego (Creatura Verbi)
1 dzieta Ducha Swietego (Creatura Spiritus). Dla znawcéw ekumenicznie ujete]
eklezjologii, zwlaszcza dla obserwujacych dialog miedzy Koéciotami ewangelic-
kimi a prawostawnymi, zgoda autoréw dokumentu na okreslenie Koéciota jako
Creatura Verbi musi wydawacé sie przetlomowa. W takim okresleniu KoSciota
dochodzi do glosu jego stworzony charakter 1 konstytutywne znaczenie stowa
Bozego dla jego zaistnienia, jak 1 dla calej eklezjologii.

Calosciowe spojrzenie na tekst NMC pozwala stwierdzic¢, ze eklezjologiczne
zalozenia pojecia Koéciota jako Creatura Verbi wyraznie sprzyja multilateralnym
konwergencjom w rozumieniu natury 1 misji Kosciola. Niejasnoéci pozostaja
przy precyzowaniu ekumenicznych celow. Zgodnie z konstytucyjng formuta
SRK wspblnym celem ekumenicznych dazen KosSciotow chrzescijanskich pozo-
staje ,,jednos¢ widzialna” (visibile unity), ale szczegdléw widzialnie rozumiane;j
jednoséci juz NMC blizej nie prébuje precyzowac. Faktycznie Koscioly zrzeszone
w SRK pojmuja te jednosé, ktéra jest celem ich ekumenicznych dazen, w sposéb
rozmaity. Pojecie jednoéci, do ktérej dany Koéciét dazy, jest w zasadzie catko-
wicie uwarunkowane rozumieniem wlasnej eklezjalnosci. Podczas gdy Koscioty
wywodzace sie z Reformacji widzialna jedno$¢ dostrzegaja tam, gdzie istnieje
zgoda w rozumieniu Ewangelii oraz gdzie sprawowane sg sakramenty, to Ko-
$cioly majace strukture episkopalna i historyczna sukcesje apostolska upatruja
w urzedzie biskupa konstytutywnych elementéw widzialnej jednosci KoSciota.
Odpowiednio do powyzszych wyobrazen ekumenicznie szeroko promowany
model ,jednos$ci w pojednanej réznorodnosci” jest réznie interpretowany przez
poszczegdlne Koscioty. Uscislenie jezyka teologicznego 1 poglebienie wzajemnego
zrozumienia ze strony wszystkich Koéciotéw chrzescijanskich wydaje sie z tego
powodu bardzo potrzebne?.

W powyzszym kontekscie trzeba jednak réwniez dodaé, ze aktualna at-
mosfera w szeroko pojetym ruchu ekumenicznym nie wydaje sie sprzyjaé¢ no-
wym inicjatywom na plaszczyznie wzajemnego uczenia sie. Raczej widoczne sa
symptomy stagnacji, rezygnacjiiobrony wlasnej tozsamosci. Atmosfere ekume-
nicznego wyciszenia w podejmowaniu nowych inicjatyw zdaja sie potwierdzaé

% Tamze.

% Por. F. Nussel, dz. cyt., s. 142. Zob. D. Heller (Hg.), Ein Schatz in zerbrechlichen
Gefdassen. Eine Anleitung zu 6kumenischem Nachdenken iiber Hermeneutik. Stu-
diendokument von Glauben und Kirchen Verfassung, Frankfurt a. M. 1999.
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ekumeniczne badania naukowe, gdzie widoczna jest koncentracja na historio-
grafii tylko dokumentujacej i podsumowujacej dotychczasowe dokonania. Na
plaszczyznie multilateralnych dialogéw rozwazane sa gtéwnie hermeneutyczne
pytania — staja sie one podstawa dla dalszego prowadzenia dialogéw doktrynal-
nych 1 rozwijania réznych form ekumenicznego zrozumienia. Temu tez stuzy
omawiany tu dokument.

Brak atmosfery entuzjazmu dla ekumenicznych poczynan z pewnos$cia nie
stuzy procesom recepcji miedzywyznaniowych dokumentéw dialogéw doktry-
nalnych. Wezwanie Chrystusa, ,,aby byli jedno” pozostaje jednak dla Koscioléw
chrzes$cijanskich wciaz zobowiazujace 1 aktualne. Szczere rozwijanie réznych
form szeroko rozumianego otwarcia wydaje sie by¢ jedyna droga do pojednania
Kosciotow zrzeszonych w SRK i wspotpracujacych w ramach Komisji ,,Wiara
1 Ustrd)”. W uzgodnieniu Natura i misja KoSciola, mimo jego réznorodnych
uwarunkowan i kompromisowych ujeé, trzeba widzie¢ kolejny znak spelniania
sie ekumenicznej nadziei.

Summary

THE NATURE AND MISSION OF THE CHURCH — A WITNESS OF THE PROGRESS
ON ECCLESIOLOGY OF THE COMMISSION ,,FAITH AND ORDER”

The study-text The Nature and Mission of the Church (NMC) represents current ,,Faith and
Order” reflection on ecclesiology. It is a significant revision of the earlier study-text The Nature and
Purpose of the Church. The subtitle of the text, 4 Stage on the Way to a Common Statement, indicates
that it is also a provisional text, it is still a work in progress. The document is a witness to the progress
Christian's communities are making in the quest for unity, because the convergence reveals how much
they can say together about the Church. The study-text demonstrates also an ability to name honestly
all differences.

In the convergence-text the Trinity is the starting point for understanding the nature of the Church,
and especially for its unity in multiplicity. The Church is the creature of God's Word and of the Holy
Spirit. It is God's gift and cannot exist for itself.





